325

[Justitsministeren. ]
muligt, selv om Volden har veeret swrlig
raa eller brutal, at anvende hojere Straf
end Fengsel i 2 Aar, medmindre Handlingen
har medfert Deden eller grov Legemsbe-
skadigelse. Derfor er der 1 de sidste Aar
1 Praksis endda ikke sjeldent set Tilfwlde,
hvor der er anvendt Bodestraf eller ganske
kort Heeftestraf for selv ret grove pludselige
Overfald paa sageslgs Person. Da jeg maa
anse dette for meget uheldigt og stodende
for den almindelige Retsbevidsthed, fore-
slaas det, at den, der gver Vold mod sageslos
Person, straffes for Overfald, saaledes at den
almindelige Strafferamme her bliver Faengsel
indtil 2 Aar. Bestemmelserne om Overfald
indfgjes som nyt Stykke 4. Den nugwldende
Straffelovs § 244, Stk. 3, indeholder det
Princip, at Felgerne af Handlingen faar
overordentlig stor Indflydelse paa Straf-
barheden. Det kommer derved til at bero
paa ret tilfeldige Omstendigheder, hvorvidt
en Voldshandling faar alvorlige Folger eller
e]. Da man imidlertid gennemsnitligt nok
kan regne med, at den alvorligere Volds-
handling faar alvorligere Fglger, har jeg
ikke fundet helt tilstreekkelig Anledning til
at foreslaa en indring med Hensyn til
dette Forhold, selv om man undertiden ser
nogle merkelige Resultater. Derimod er
der Anledning til at anvende den samme
forhgjede Straf i Tilfelde, hvor den udevede
Vold har haft en seerlig raa og brutal Karak-
ter, selv om Volden tilfeldigvis ikke har
medfert varig Skade paa Legeme eller
Helbred, men kun forbigaaende Folger.
Man foreslaar derfor, at en Bestemmelse
herom optages i Stk. 2, jfr. Stk. 4.

Jeg kommer saa til det sidste Kapitel,
i hvilket der foreslaas Andringer, nemlig
Kapitel 27 om Freds- og Alrekrsenkelse.
Den forste af disse Zndringer vedrerer §
263, der angaar Privatlivets Fred. § 220
i den gamle Straffelov af 1866 fastsatte Straf
for den, der ved offentlige Meddelelser
om personlige og huslige Forhold krenkede
Privatlivets Fred, men den nuveerende Af-
fattelse af § 263 har tilfgjet: ,,som med ri-
melig Grund kan forlanges unddraget Of-
fentligheden®, en Tilfgjelse, som i visse Til-
feelde efter min Mening kommer til at virke
saare uheldigt . Hvor det drejer sig om en
Persons Privatliv 1 allersnsevreste Forstand,
altsaa hans rent huslige eller personlige
Forhold, maa den Begransning, der ligger
i Ordene ,kreenker nogens Fred®, vaere til-
streekkelig til at angive, at Straf kun kan
anvendes,  hvor en Person med rimelig
Grund kan fole sig forulempet i en eller
anden Henseende ved Meddelelsen. Natur-
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ligvis er der ikke her Tale om almindelige
Avismeddelelser, som vedkommende for
Resten ofte selv fremkalder, om hans
private Forhold — de kan jo ikke forulempe
ham. Den nmvnte Begransning fastslaar,
at righige Meddelelser om Personalia, der
efter almindelig Opfattelse ikke kan anses
som kreenkende for nogens Fred, ikke kan
rammes af Straf, i hvert Fald ikke, med-
mindre vedkommende udtrykkeligt har gjort
opmerksom paa, at han ikke vil have disse
Forhold omtalt. Foreligger der imidlertid
efter- almindelis Opfattelse en Fredskrsen-
kelse, bor Straf kunne anvendes ganske
uden Hensyn til, om det er den ene eller
den anden Persons rent private Forhold, der
prisgives. Den nugmldende Begreensning:
»som med rimelig Grund kan forlanges
unddraget Offentligheden®, viser sig i Prak-
sis let at kunne blive et Smuthul, hvorigen-
nem de mere snedige kan unddrage sig
Straffen for deres Afsloringer af Folks Pri-
vatliv, eller et Middel til” Forplumring af
Sagen mod Gerningsmanden.

Bestemmelsen 1 Straffeloven om Krzen-
kelse af Privatlivets Fred kommer imidler:
tid ikke alene til Anvendelse paa disse hus-
lige eller andre rent personlige Forhold, men
ogsaa paa adskillige andre Forhold, som nok
kan siges at vedrere Privatlivet, men som
har en vis Interesse og Betydning for Of-
fentligheden, saaledes Arbejds- og Forret-
ningsforhold, private Foreningers indre An-
liggender, Organisationslivet o. s. v., hvor
det kan vere rigtigh at tage med i Betragt-
ning, om den paageldende Meddelelse med
rimelig Grund kan forlanges unddraget
Offentligheden.

Man foreslaar derfor det nuveerende
Punkt 3 i Stk. 1 delt i 2 Led, saaledes at der
foreskrives Straf for den, der Lkrenker
nogens Hred ved offentlig Meddelelse om no-
gens huslige eller andre rent personlige For-
hold, uden yderligere Betingelser, medens
de nugzldende Bestemmelser fremdeles bli-
ver anvendelige paa offentlige Meddelelser
om andre Privatlivet tilherende Forhold, der
ikke er af en saa privat eller snsever Karakter.

Endvidere foreslaar man, ud fra samme
Synspunkter, at Ordene i Paragraffens
Stk. 2 ,af almen Interesse eller” udgaar.
Stk. 2 omfatter Tjenestemwmnd, der reber
Hemmeligheder fra andres Privatliv. :

§. 264 a er helt ny. I den senere Tid
har der, som bekendt, foreligget Tilfeelde,
hvor Tilhengere af yderligtgaaende politiske
Partier er brudt ind i andre Partiers Kon-
torlokaler og herfra har bortfjernet Doku-
menter. Handlinger af denne Art, som man
jo i tidligere Aar ikke regnede med som



