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Den folgende Sag var:

Anden Behandling af Forslag til Lov
om Fortrinsret i Hosten for Aaret 1959
for Gald, der stiftes af Ejere og Brugere
af Landbrugsejendomme til Anskaifelse af
Saased, Fro og Kunstgodning.

(Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 278). :

~ Der var ikke stillet Andringsforslag.

Lovforslagets Paragraffer og Spargs-
maalet om dets Overgang til tredie Be-
handling sattes til Forhandling under eet.

Ingen bad om Ordet.

Lovforslagets §§ 1—8 (se Tilleg C.
Sp. 85) samt dets Overgang til tredie Be-
handling

vedtoges uden Afstemning.

Derpaa foretog man:

Anden Behandling af Forslag il Lov
om dindringer i Lov af 14, April 1937
om Arbejdsanvisning og Arbejdsloshedsfor-
sikring m. m., jfr. Lovbekendtgorelse Nr. 185
af 14. Maj 1937.

(Fgrste Behandling findes i Tidenden
Sp. 279).

Der var ikke stillet Andringsforslag,

Lovforslagets Paragraffer og Spergs-
maalet om dets Overgang til tredie Be-
handling sattes til Forhandling under eet.

Ingen bad om Ordet.

Lovforslagets §§ 1—6 (se Tilleg C.
Sp. 55) samt dets Overgang til tredie Be-
handling

vedtoges uden Afstemning.

Den sidste Sag paa Dagsordenen var:

Anden Behandling af Forslag til Lov
om_Jmdringer ¢ Lov Nr. 181 af 20. Maj
1933 om offentliy Forsorg, saaledes. som
denne er cndret ved Lov Nr, 101 af 14.
Apv;'l 1937 og Lov Nr. 121 af 7. Maj
1957. .

(Forste Behandling findes i Tidenden
Sp. 141; Udvalgets Bet®nkning findes i
Tilleg B. Sp. 75).
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Uden for Betenkningen var der ikke
stillet Aindringsforslag.

Lovforslagets Paragraffer, de stillede
ZAindringsforslag samt Spergsmaalet om
Lovforslagets Overgang til tredie Behand-
ling sattes til Forhandling under eet.

Ordfereren (Josiassen): Som det frem-
gaar af Udvalgets Betenkning vedrgrende
det foreliggende Forslag, har der veeret af-
holdt flere Mgder, og Udvalget har tillige
haft Samraad med Ministeren. Hvad der
s@rlig har veret brendende under demne
Forhandling, er Spergsmaalet om Statens
Deltagelse i de Udgifter, Lovforslaget med-
fgrer, et Spergsmaal, der under Sagens
forste Behandling blev fremdraget navnlig

fra Venstres og Det konservative Folke-

partis Side. Ministeren har ikke kunnet
tilslutte sig de Betragtninger, der herunder
blev gjort gwmldende, hvilket den hajterede
Socialminister allerede gjorde opmseerksom
paa under Sagens forste Behandling., Be-
grundelsen herfor var den, at hvis man
indferte Statstilskud, vilde der ske et Brud
paa Folkeforsikringsprincippet, som det nu
engang er nedlagt 1 Loven om Folkefor-
sikring.

Udvalget har delt sig i et Flertal og
to Mindretal, og jeg skal paa Flertallets
Vegne anbefale, at Lovforslaget, som det
er forelagt af Ministeren, vedtages ufor-
andret. Jeg gnsker tillige at udtale, at
ihvorvel der er stillet Andringsforslag af
de to andre Partier, vil jeg alligevel haabe
og onske, at der sluttelic maa kunne op-
naas Knstemmighed i dette hgje Ting om
Forslaget i den af Flertallet anbefalede
Skikkelse. Hermed skal jeg anbefale Lov-
forslaget.

Baokgaard: Ved Lovforslagets forste
Behandling udtalte jeg paa mit Partis
Vegne Onsket om, at Staten bar en Del
af Udgifterne til de kronisk syge, og jeg
sggte at give en Begrundelse derfor. Jeg
forstod ogsaa den hgjterede Socialministers
Udtalelser i den Anledning saaledes, at
der kunde vere Grundlag for en Forhand-
ling herom. Der har da ogsaa i Udvalget
veeret fort Horhandlinger og er dragftet
Muligheder i den Retning, men desvsrre
er der, som den @rede Ordfsrer udtalte,

‘ikke opnaaet HEnighed med Ministeren og

med Udvalgets Flertal.

Den Fremgangsmaade, som jeg forst
pegede paa, nemlig at slette den Forskel,
der i Lovgivningen ggres mellem de for-
skellige Invaliditetsgrader, mener Ministe-



