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[Justitsministeren.] 
Finansudvalget. Sagen vilde altsaa af sig 
selv være kommet paa Dagsordenen, saa 
det var  ganske overflødigt, at det ærede 
Medlem rejste Spørgsmaalet. 

C. J. F. Sven: Den højtærede Justits- 
minister har efter mit Skøn stadig ikke 
oplyst, hvor i dansk Lovgivning der findes 
Hjemmel for de tre høje Embedsmænd til 
uden forudgaaende Retskendelse og uden 
efterfølgende Retskendelse at kræve Aflyt- 
ning i alle Tilfælde uden særlig Begræns- 
ning. Den højtærede Justitsminister har 
henvist til Straffelovens § 141, der aldeles 
ikke handler om dette Forhold, men kun 
siger, at hvis man ikke, naar man er vi- 
dende om en Forbrydelse, gør, hvad man 
kan, for ; at. afværge den, straffes man. 
Det giver da ingen Hjemmel, og derfor sy- 
nes jeg ikke, det er ufornødent, at man for- 
langer, at denne vidtgaaende Beføjelse, 
der faktisk gives de tre høje Politiembeds- 
mænd, faar legalt Grundlag, hvad den 
efter mit Skøn ikke har i Øjeblikket. Jeg 
maa gentage, at man ikke kan paaberaabe 
sig Straffelovens § 141 som Støtte, thi hvis 
den højtærede Justitsminister havde Ret i 
sin Fortolkning, vilde det i Virkeligheden 
sige, 'at vi kunde sige Farvel, og Tak til 
Brevhemmelighed og Sikkerhed mod Ran- 
sagning og alt mellem Himmel og Jord 
uden forudgaaende Retskendelse og uden 
efterfølgende Retskendelse. 

Hermed sluttede Forhandlingen. 

Paastand- af Rytter paa Overgang til 
den næste Sag paa Dagsordenen (se ovenfor) 

forkastedes med 39 Stemmer mod 37. 

Paastand af Ingeborg Hansen paa Over- 
gang til den næste Sag paa Dagsordenen (se 
ovenfor) 
vedtoges med 39 Stemmer mod 37. 

Den sidste Sag paa Dagsordenen var: 

Anden Behandling af ̂ Forslag til Lov 
om Ændringer i og Tilføjelser til Lov om 
Rettens Pleje af 11. April 1916. (Udvidelse 
a f  Antallet af Dommere i Landsretten; Op- 
rettelse af et yderligere 'Dommerembede i Rets- 
kreds 'Ny. 3; Retsmøders Offentlighed; Ran- 
sagning, Fængsling m. m.) .  

(Første Behandling findes i Tidenden 
Sp. 849; Udvalgets Betænkning findes i Til- 
læg B. Sp. 1909). 

Uden for Betænkningen var der ikke 
stillet Ændringsforslag. , 

Lovforslagets Paragraffer, de stillede 
Ændringsforslag samt Spørgsmaalet om 
Lovforslagets Overgang til tredie Behand- 
ling sattes til Forhandling under eet. 

Formanden: Jeg haaber og forventer, 
at denne anden Behandling kan foregaa i 
Korthed. 

Ordføreren (Ingeborg Hansen): Som 
det fremgaar af Udvalgets Betænkning, 
har der været afholdt en Del Møder, og 
Udvalget har modtaget Deputationer dels 
fra Københavns Journalistforbund, dels fra 
Danske Dagblades Fællesrepræsentation, 
der udtalte Ønske om forskellige Ændrin- 
ger i Lovforslaget. Udvalget har modtaget 
Henvendelser fra Dansk Dampskibsrederi- 
forening og Grosserer-Societetets Komité, 
og der er indhentet Udtalelser fra Profes- 
sor Hurwitz, ligesom Retsplejeudvalgets 
Skrivelse til Justitsministeriet har været 
forelagt Udva lge t .  

Under Behandlingen er der af Justits- 
ministeren stillet nogle ÆndringsfQrslag, 
som jeg gerne kort vil gøre Rede for. Der 
er stillet Ændringsforslag; til § 29, Stk. 4, 
hvorved man har søgt at imødekomme de 
Ønsker, der fra forskellig Side er fremsat. 
Oprindelig gik § 29, Stk., 4, Nr. 2, ud 
paa, at naar særegne Omstændigheder 
giver Grund til at antage, at Rets- 
mødets Offentlighed vil være til Hin- 
der for Sagens Oplysning, kunde Doms- 
forhandling foretages for lukkede Døre, 
dog kun naar der var særlig Anledning til 
at antage, at der vilde kunne gøres, Straf- 
ansvar gældende ogsaa mod andre end den 
eller de under Sagen tiltalte. Denne. Ad- 
gang til at lukke Dørene under Domsfor- 
handlingen . er blevet stærkt begrænset ved 
dette Ændringsforslag, idet det indeholder 
følgende to Betingelser: For det første, at 
det af Sagens Oplysninger skal fremgaa, 
at der for det Forhold, som er Genstand 
for Tiltale, kan forventes at ville blive 
gjort Strafansvar gældende ogsaa mod 
andre end den eller de under,, Sagen 
tiltalte Personer; og for det andet, at 
ganske særlige Hensyn gør det magt- 
paaliggende, at Dørene lukkes. Endvidere 
indskrænkes Beføjelsen til at holde Dørene 
lukkede under Domsforhandlingen til 
kun at kunne ske i 1ste Instans, idet 
man regner med, at de Oplysninger, 
som ønskes fra anden Side, maa og bør 
kunne være skaffet til Veje, inden - Sagen 


