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" [Formanden.] . :
Denne Paastand paa Overgang til
Dagsordenen indgaar nu i Forhandlingerne.
Jeg vil anse det for rigtigst at -ud-
swtte Modet i et Kvarter for at give Par-
tierne Lejlighed til at overveje den.

Mgdet udsat Kl. 1620,

Mgdet genoptaget Kl. 163,

Justitsministeren (\Steincke): Jeg fin-
der ikke nogen serlig Grund til at for-
lenge deune Debat eller til paa ny at
imgdegaa den wmrede Ordfsrer for Fore-
sporgerne (Rytter). Jeg skal indskreenke
mig til at udtale, at jeg naturligvis ikke
kan indrgmme, at den i en lang Aarrmkke
geldende og gennem Instruksen indsnsv-
rede Praksis ikke skulde veere i Overens-
stemmelse med dansk Lovgivning, Jeg kan
derfor kun anbefale Tingets @wrede Med-
lemmer at stemme imod det fremsatte For-
slag 'til Dagsorden, idet det forekommer
mig, at Tinget kun kan veere fuldt ud til-
freds med det givne Tilsagn om at optage
dette Problem til nermere Overvejelse.

Ingeborg Hamsen: Idet jeg ganske
slutter mig til den hgjteerede Justits-
ministers Motivering for at stemme imod
den fremsatte Paastand paa Overgang til
Dagsordenen, tillader jeg mig paa mit
Partis Vegne at stille folgende Paastand
paa Overgang til Dagsordenen: ’

-~ ,ldet Tinget udtaler sin Tilfredshed
med den af Justitsministeren givne Rede-
gorelse og med Ministerens Tilsagn om
at ville tage Spgrgsmaalet om Tefonaflyt-
ning op til nermere Overvejelse, ,
gaar Tinget over til neeste Sag paa Dags-
ordenen.“ . .

Formanden: Der er altsaa af det
@rede 6te Medlem for 1ste Kreds stillet
folgende Paastand paa Overgang til Dags-
ordenen: .
»ldet Tinget udtaler sin Tilfredshed
med den af Justitsministeren givne Rede-
gorelse og med Ministerens Tilsagn om at
ville tage Spergsmaalet om Telefonaflyt-
ning op til nsermere Overvejelse,
gaar Tinget over til nwste Sag paa Dags-
ordenen. :
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Denne Paastand paa Overgang til Dags-
ordenen .indgaar nu -ogsaa i Forhandlin-
gerne. S co

C. J. . Sven: Idet jeg gaar ud fra, at
der er Adgang til at fortswmtte Debatten
uanset de stillede Paastande paa Overgang
til Dagsordenen, skal jeg tillade mig at gare
nogle Bemeerkninger til den hgjtarede Ju-
stitsminister. =~ =~ . ,

Den hejteerede Minister gjorde geel-
dende, at Instruksen kun var til Telefon-
selskabets Personale, og derfor kunde man
ikke sige, at der ved Instruksen var givet
specielt disse tre hgje Embedsmend Be-
fgjelse til uden forudgaaende eller efter-
folgende Retskendelse 1 al Almindelighed
at forlange Aflytning, Det kan jeg ikke-
erkleere mig enig 1, thi naar man giver
en Instruks, ganske vist formelt rettet til
Telefonselskabet og dets Funktionsrer, 0g
det i Instruksen opstilles meget detailleret,
i-hvilke Tilfwelde der kreves Retskendelse
0g i hvilke Tilfwlde ikke, maa man fra
de paageeldende Embedsmewnds Side vere
berettiget til at slutte e contrario, at der
ikke kreves andet, end hvad der staar
1 Instruksen. Saa vidt -jeg forstod den
hgjteerede Justitsminister, mente Ministe-
ren, at der i Straffelovens § 141 fandtes
en Begreensning i de tre nzvnte Embeds-
mends Adgang til at forlange Aflytning.
Hvis jeg har opfattet den hgjteerede Ju-
stitsminister rigtigh — og den hgjterede
Justitsminister nikker —, forstaar jeg
ikke dette, thi i Straffelovens § 141 ~er
der fastsat Straf for den, som vidende
om, at der er Mulighed for disse eller
hine Forbrydelser, undlader at foretage
Afveergelse. Det vil altsaa sige, at hvis
disse tre hgje Fmbedsmeend undlader, naar
de ved, at der er ved at blive begaaet
er Forbrydelse, at foretage Afvaergelses-
foranstaltninger, kan de straffes: Men det
er da ingen Begrensning! De kan.aldrig
demmes efter § 141 for at have forlangt Af-
lytning i Telefonen, hvor det viser sig, at
der ikke har vaeret Grund til det: Nej, de
kan straffes, hvis de undlader at kraeve
Aflytning, hvor der har veeret Grund +til
det. Med andre Ord, der findes ikke i
Straffelovens § 141 nogen som helst  Ind-
skreenkning i de paagwmldende Embeds-
mends Ret til at forlange Aflytning. § 141
i Straffeloven siger som sagt kun, at hvis
de undlader at foretage Aflytning, vil de
eventuelt kunne straffes.

‘Den - hgjterede Justitsminister -har jo
erkleret -sig villig til at foretage visse
Overvejelser vedrgrende Andringer, maa-



