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De af Flertallet og Justitsministeren i § 9 foreslaaede 
Ændringer angik nedennævnte Punkter: 

a. I Stk. 4 erstattedes det første Punktum med følgende 
Bestemmelser: »Sagen bliver af Rigsadvokaten skriftlig at 
forelægge Appelretten. Finder Rigsadvokaten, at en i Hen- 
hold til 1. Stykke fremsat Besværing efter Klagerens egen 
Fremstilling er aabenbar grundløs eller ikke falder ind under 
Bestemmelserne i nævnte Stykke, eller mener han, at en 
Klage angaaende det samme Forhold tidligere er afvist af 
Appelretten som ugrundet, henleder ban ved Fremsendelsen 
Rettens Opmærksomhed herpaa; Klagen kan da straks uden 
yderligere Forhandling afvises af Appelretten. I andre Til- 
fælde afæsker Retten vedkommende Dommer en Erklæring 
om det paaklagede Forhold.« 

b. I Stk. 5 affattedes sidste Punktum saaledes: »Den 
indklagede Dommer kan give Møde med Sagfører; fremsætter 
Dommeren Begæring derom, kan Appelrettens Præsident 
til Møde under mundtlig Forhandling for Retten beskikke 
ham en Sagfører blandt de til Udførelsen af offentlige og 
beneficerede Sager antagne, saaledes at Salær og Godtgørelse 
for Udlæg udredes efter samme Regler som i Tilfælde, hvor 
der er meddelt fri Proces.« 

c. I Stk. 7, 1. - Punktum, ændredes Ordene »eller har 
han tidligere været draget til Ansvar ved Appelretten« til: 
»eller har han tidligere ved Appelretten været dømt for For- 
hold af saadan [graverende] Karakter«. 

d. Stk. 8 ændredes til: »Dommen afsiges i et offentligt 
Retsmøde. Er der nedlagt Paastand om Afsættelse, eller 
lyder Dommen herpaa, kan Dommen indbringes for Højesteret 
efter Reglerne om Anke af Domme i borgerlige Sager; i øvrigt 
er Appelrettens Domme endelige og upaaankelige.« 

Yderligere foreslog Flertallet og Ministeren 홢 i Tilslut- 
ning til en Tanke, der er fremsat fra retsvidenskabelig Side, 
bl. a. af Professor Hurwitz 홢 at foretage en Ændring i 
selve det bestaaende Grundlag for Retssagel's Genoptagelse 
ved at aabne Mulighed for fornyet Overvejelse af Bevis- 
bedømmelsen, selv om der ikke maatte være tilvejebragt 
egentlig nye Oplysninger, »naar der foreligger særlige Om- 
stændigheder, der gør det overvejende sandsynligt, at de 


