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Formanden: Lovforslaget vil:nu blive
tilstillet Statsministeren. - ‘ :

Den folgende Sag var:

Tredie Behondling aof Forslag til Lov om
HAindringer © Lov Nr. 276 af 30. Juni 1922
om Agteskabs Indgaaclse og Oplosning.

(Anden Behandling findes i’ Tidenden
Sp. 786). «

.. Der var ikke stillet Andringsforslag.
. Lovforslaget sattes til Forha,ndling.’ :

Rytter: Da det er forste Gang, et Lov-
forslag om Zigteskabs Indgaaelse og Op-
losning forlader Landstinget paa den Maade,
at_der er Strid mellem Partierne, vil jeg
tillade mig at fastslaa de Principper, som

for os har veeret -afgerende i denne Sag.

Mindretallet, Det konservative Folkeparti
og Venstre, har efter vor egen Mening strakt
o0s meget vidt, for at der kunde blive Enig-
hed om Sagen. Vi gik saaledes med til at
skeerpe Betingelserne for Indgaaelse af Agte-
skab, idet vi haabede, at man saa fra Rege-
ringspartiernes Side vilde imedekomme os.
- De Principper, som det ikke lykkedes
at faa gennemfort, drejer sig om folgende:
Efter Lovforslaget, som det. oprindelig
forelaa, stod de to Agtefwller, som havde

indgaaet Aigteskab uden at opfylde Betin-
gelserne, uden Magt og Myndighed med |

Hensyn til at anlegge Sag baade wved-
rgrende Spergsmaalet om Agteskabets Be-
staaen og vedrerende Algteskabets Oplas-
ning; det var alene det offentlige, der havde
denne Ret, Aigtefmllerne havde ingen Ret
til at anlegge Sag. Det lykkedes under Ud-
valgsforhandlingerne at faa Regeringspar-
tierne og Ministeren til at gaa med til dette
ene, som syntes os selvfelgeligt, at ogsaa
Parterne skulde have noget at sige med
Hensyn til, om der skulde anlegges Sag
eller 1kke til Agteskabets Oplesning. Denne
Indremmelse blev gjort os. Parternes Me-
ning faar ogsaa noget at sige med Hensyn til
HAigteskabets Bestaaen.

Derimod lykkedes. det  os ikke at
trenge ‘igennem med det andet; nemlig
om det offentlige skulde have Ret til ab
anlegge Sag for at faa gteskabet op-
lost, “selv om: Parterne ikke onskede det.
Man kan strides om, hvilke Betingelser
der skal kraves for Indgaaelse af Agteskab;
vi mener, det er ukorrekt at opstille-den Be-
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tingelse, der er opstillet!fme'd Hensyn til,

'om man er Psykopat i hojere Grad, men der-

om kan man altsaa strides. Om eet Sporgs-

' maal synes vi derimod ikke der burde kunne
.| diskuteres, nemlig om det offentlige, naar et
| Migteskab er indgaaet uden Tilladelse, da

skal have Ret til at anlegge Sag for at faa
Higteskabet oplest, selv om de to Parter
aldeles ikke snsker det. At det offentlige

‘| naar et Algteskab er indgaaet i Strid med

visse Betingelser, som er dispensable, allige-
vel senere kan -gribe ind, er i Strid med de

‘| Regler, som vi hidtil har haft her i Danmark

og 1 nordisk og europxisk Ret. Derfor har
vi modsat os det, og det er for os et saa
alvorligt Spergsmaal, at vi haaber, man i det
andet ligje Ting, naar Lovforslaget kommer
derover, vil se det urimelige i at opretholde
det Princip. Thi efter Lovforslaget bliver
det Lands Lov og Ret, at naar man. nogle
Aar efter, at et saadant gteskab er ind-
gaaet, opdager, at f. Iiks. vedkommende
Mand har veret Psykopat allerede ved Aigte- -
skabets Indgaaelse, kan det offentlige: for-
anledige Sag rejst og Agteskabet ophmvet,
uagtet Parterne ikke ensker det.” De to
Aigtefeeller, som ensker at leve sammen,
faar saa Dom for, at de ikke mere er rette
Higtefeeller. Jeg tror, det vil stride mod den
almindelige moralske Folelse, at noget
saadant kan ske, og man vil neppe naa
noget derved, da de to Agtefeller, som har
levet sammen i flere Aar, rimeligvis - vil
fortsewtte deres Samliv. Som Felge deraf
kan det ikke hjelpe, at man siger: det offent-
lige griber ind af Hensyn til Bernene. -
Jeg vil altsaa haabe, at Regerings-
partierne og den hojterede Minister, selv
om de ikke vil forandre noget i Betingelserne
for Indgaaelse af Aigteskab, vil tage det
Spergsmaal op til fornyet Overvejelse, om
det offentlige, naar Agteskabet: er indgaaet,
skal have denne Ret imod Parternes
Protest. S

C. J. F. Sven: I den Betwnkning, der
blev afgivet af det Udvalg, der har varet
nedsat i dette heje Ting angaaende det
foreliggende Lovforslag, ~har - Mindretallet
erkleeret, at for saa vidt de - Zndringsfor-
slag, som Mindretallet stillede, ikke blev
vedtaget, vilde man ved Sagens endelige
Behandling stemme imod Lovforslaget. Jeg
beklager i lige saa hej Grad som den wrede
foregaaende Taler, at det ikke i denne Sag
er lykkedes at opnaa. Enighed - mellem
Mindretallet og- Flertallet i det heje Ting.
Et Omraade som. dette kreever i hej Grad,
at man, saa vidt det er muligt, seger at
skabe Enighed; dette har man ikke villet
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