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[Justitsministeren.] o
skueligt, baade hvad Foriaalet er, og
hvorfor man fra Lovgivningsmagtens Side
foretager. Forhgjelsen ; og- det drejer sig
er ogsaa om Selskaber, der ér saa-
ledes funderet, at der ikke fra anden Side
kunde viere noget ‘at'indvende herimod.

Jeg har altsaa opfattet Andringsforslaget |
under Nr. 10, som ikke stammer fra mig,
som et ‘af praktlske Hensyn “foranlediget

Endnngsfmslag, der ikke tilsigter at gare
noget som helst Indgreb i Rettigheder,
som’ man i’ (ZIVI‘lgt altld er villig til at re-
spektere

, Ordfﬂreren ( Ch Petersen )
gerne forst sige til det erede 2det Med-
lem for 1ste Kreds (Hendnksen), at min
Bem@rkning om, at Fritagelse. for Bi-
“dragspligt for-Grundejerne “kunde  komme
til at virke som ‘en Gave til Grundejerne,
ikke gaar paa Mindretallets Aindringsfor-

slag, men tager Sigte paa de @nsker, som:

(Grundejerne har fremsat over for Udval-

‘get, -og som gik ud pas fuldstendig Fri-.

vtagelse for Bidragspligt til Brandvssenet.

Hvad angaar Mindretallets Aindrings-
forslag under Nr, 2 til § 2, skal jeg be-

merke, at Bidraget ingen Sindé har svaret
'tll rg] pCt af Brandveaesenets Udgifter, men
i de sidste 6—7 Aar kun har udgjort om-

‘kring 56 pCt. Det vil deirfor heller ikke

‘veere rimeligh at lgge Lioviorslagets regu-
lérende Bestemmelser til Grund ved Bereg-
‘ningen for den Tid, der er forlgbet, idet

'B1draget har veeret beregnet ‘efter andre;
Regler, nemilig til 0,47 pro mille og ikke

-som - nu foresladet - t11 0,6.- Dersom  man
‘gjorde - det, vilde - Resultatet bhve at Bi-
.draget i den kommende 6- -2arige "Periode

‘skulde’ forhgjes ud -over de 75 pCt. med

'saa ‘'mange Procent, som Bidraget i’ den
.afvigte 6-aarige Perlode har veeret mindre
send 75 pCt. Det vilde betyde, at Selska-
berne i'den kommende Periode kom til at
‘indbetale noget over 3 Mill: Kr. — ngjag-
“tigt 3024 600 Kr. —, som - er det Belgb,
‘Belskaberne i Tiden fra 1931-—1932 til
1936 —1937 har betalt mindre i Bidrag end
75 pCt. Men det,’ der tilsigtes fra Mindre-
“tallet ‘Side, er jo ikke at paalsgge Grund-
ejérne en’ Forhmelse af Bidraget; derfor
‘synes_jeg i og for sig ikke, det stlllede
f’fﬂndrmgsforslag er rimeligt.

Mindretallets Andringsforslag under
‘Nr. 5 tilsigter, at Selskabernes Pligt til at
‘opkreeve: Brandbidraget  skal vederlogges
‘med ‘et _Inkassovederlag paa 2 pCt.“af Be-
lgbet. Jeg maa fraraade at 'stemme for
“dette ZEndrmgsforslag, og jeg geﬁr opmeerk-

14/, 88: 2. Boh. af F. t. L. om Bidrag til Udgifterne ved Brandvzesenet i bienhavn

‘betales til Kommunens Kasse, vil give

‘ved at opkrave Bidraget.

Jeg vil.

82 & 83 pCt. af Udgiften.
jeg 0g mener vedvarende, at jeg har Ret .

"hos ‘de- fors1krede
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.| som. paa, .at E‘lerta,llets }Endrmgsforslag :

under “Nr. 6, "hvorefter Selskaberne faar
Adgang til ab opkrave Bidraget 4—6 Maa-
neder for det.Tidspunkt, da det skal 1Snd-
el-
skaberne en. Rentegevinst, der godt kan'
betragtes som Godtgerelse-for UleJhgheden .

~Med disse‘Ord : ‘skal ég fra,rmde ‘at

vstemme for de af Mmdretallet stillede ' An-

drmgsforslav og - anbefale ‘gt stemme for
Flertallets Endrmgsforslag

Hendl'lksen. I Anledmng af den h;zqt-
aerede Justitsministers Bemserkning . for et
@]ebhk siden om, at det af Oppositions-
partierne stillede Andringsforslag under
Nr. 2 til § 2 ikke ramte Centrum i Lov-
forslagets Bestemmelse, saaledes som den
oprindelig ‘er: foreslaaet; vil jeg gerne sige,
at den- hﬁ]tserede Justltsmlmstex dogikke
kan nwgte; at deri § 2 staar,” at Grund-
ejertie gennem Fors1kr1ngsselskaberne skal -
betale de 75 pCt. af Kommunens ‘gennem-
snitlige aarlige Udgift, og at disse 75 pCt.

‘skal udregnes paa Basis “af den foregaa-

ende 6-aarige Periode. - Og naar man-ger
dette  med’:'den hﬂ]taerede Justitsministers-
egen’ Beregning -eller i‘“hvert: Fald den
Beregning, ‘der ledsager den hgjterede Ju-
stitsministers Forslag, ‘saa finder man;- at
0,54 pro: mille netop er den Promillesats,
der deekker de 75 pCt. af Udgiften, og at
0,6 pro mille ikke dskker 75 pCt.,  men
Derfor ‘mente -

til at sige, ‘at vort' Andringsforslag. Tam-
mer lige 1 Centrum af Forslaget; saaledes
som det ‘maa forstaas af Folk der dog
kan leese. ‘ E
Med Hensyn t11 E‘lertallets ZEndnngs-
forslag under “Nr. 10-til:§.7,: der ‘er- til-
traadt af Justitsministeren,- finder Jjeg’ ‘det .

‘stadig’ meget betsenkehgt og meget urime-
ligh, at man skal have Lov til uden Iagt-

tagelse af vedtegtsmaessige’ Forskrlfter at
foretage Tarifeendringer —og: Opkraevmng ‘
‘Detteér 1-Strid :med
Seedvane, og det vil vi i hvert Fald ikke

kunne medvirke  til fra de Par’mers"S"de,

som jeg reprasenterer. ,

Den ®réde Ordferer fremsatte en meget ‘
interessant Udtalelse, nemlig -den, at han
slet -ikke fandt det- rimeligt. at’ laegge de

‘sidste 6 Aar - til’ Grund for Beregningen
“af den Promlllesats, der-skal betales. -

Men .
det er jo - det; ‘der staar'i Lovforslaget. -
Der:staar i Lovforslaget at. det’ skal vaere
disse ‘6 Aar, deér.legges til' Grund for :Be-
regningen af den Promlllesa,ts, “der - skal



