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[Hendriksen.] 
noget Vederlag for det Arbejde, denne 
Pligt medfører. Kommunerne indkasserer 
i Almindelighed ikke Bidrag for Staten 
eller for andre uden at faa Vederlag der- 
for, og det er heller ikke Skik og Brug, 
at Staten gør noget saadant. Derfor fore- 
kommer det mig naturligt, at Forsikrings- 
selskaberne faar et Vederlag, og derfor har 
vi stillet Ændringsforslag Nr. 5. Jeg skal 
anbefale ærede Medlemmer at stemme for 
disse to Ændringsforslag. 

Med Hensyn til de af Flertallet med 
Tilslutning af den højtærede Justitsminister 
stillede Ændringsforslag skal jeg bemærke, 
at Ændringsforslag Nr. 1 til § 2 og Æn- 
dringsforslagene Nr. 9 og 10 til § 7 skær- 
per Vilkaarene for Forsikringsselskaberne 
og derigennem for Grundejerne, idet disse 
Ændringsforslag tager Sigte paa, at Loven 
skal træde i Kraft, ikke som Forslaget 
angiver den 1. April 1939, men allerede 
den 1. April 1938. Dette kan vi ikke til- 
træde. Navnlig forekommer Ændringsfor- 
slag Nr. 10 mig at være ret usædvanligt. 
Dette Ændringsforslag, der gaar ud paa, 
at Forsikringsselskaberne er berettigede til 
uden Iagttagelse af vedtægtsmæssige For- 
skrifter eller Tilføjelse til Policerne at 
foretage de til Dækning af Bidraget for- 
nødne Tarif ændringer og Opkrævninger 
hos de forsikrede, er af en saadan Karak- 
ter, at Oppositionspartierne ingenlunde kan 
tiltræde det. Det viser en Foragt for Ved- 
tægter og Forskrifter, som vi ikke kan 
billige, men tværtimod maa misbillige paa 
det kraftigste. Hertil kommer yderligere 
den rent praktiske Indvending, at der ikke 
levnes Forsikringsselskaberne fornøden Tid 
til at udarbejde nye Præmiesatser. For- 
sikringsselskaberne kan faa et Par Maane- 
der, højt regnet, til at udarbejde nye 
Præmiesatser i, og det vil ikke være til- 
strækkeligt. Af de Grunde, jeg her har 
nævnt, vil begge Partier naturligvis stemme 
imod disse 3 Ændringsforslag. 

Jeg kommer dernæst til Ændringsfor- 
slagene Nr. 3 og 4 til § 3 samt Ændrings- 
forslag Nr. 6 til § 5. Disse Ændringsfor- 
slag, som blev motiveret af den ærede Ord- 
fører, ønskes af Forsikringsselskaberne, og 
vi skal ikke modsætte os deres Vedtagelse. 
Heller ikke Ændringsforslagene Nr. 7 og 
8 til § 6 skal vi modsætte os. 

Maa jeg blot til sidst i Anledning af 
Bemærkningerne vedrørende Nødvendig- 
heden af, at Lovforslaget skal træde i Kraft 
allerede den 1. April 1938 og ikke den 1. 
April 1939, fremhæve, at de Midler, som 
man ønsker skaffet til Veje til et effektivt 
Luftforsvar af København, er mit Parti 
rede til at bevilge med rund Haand, saa- 
ledes som jeg allerede har fremhævet det 
under Sagens første Behandling. 

Det er, hvad jeg foreløbig har at be- 
mærke. 

Justitsministeren (Steincke): Jeg tak- 
ker Udvalget for dets relativt hurtige Be- 
handling af Sagen. Hvad de stillede Æn- 
dringsforslag angaar, kan jeg tiltræde de 
af Flertallet stillede Forslag, men maa 
fraraade de af Mindretallet stillede. De 
første er saa udførligt motiveret af den 
ærede Ordfører for Udvalget, at jeg ikke 
finder Grund til at gøre yderligere Be- 
mærkninger i den Anledning. 

Jeg er ikke helt tilfreds med de Ud- 
talelser, som det ærede 2det Medlem for 
1ste Kreds (Hendriksen) fremsatte angaa- 
ende Ændringsforslag Nr. 2 om, at man 
dermed har ramt lige i Centrum af Mini- 
sterens Hensigt med det oprindelige Lov- 
forslag, idet man foreslaar at nedsætte 
Promillen fra 0,6 til 0,54. Naar den var 
fastsat til 0,6, var det netop af Hensyn til, 
hvad den ærede Ordfører for Udvalget 
ogsaa fremhævede, at der er stadig og 
stærkt stigende Udgifter til Brandvæsenet 
i København 홢 af de forskellige i Bemærk. 
ningerne nævnte Grunde. 

I  øvrigt finder jeg kun Anledning til 
at protestere mod en Udtalelse, som den 
ærede sidste Taler fremsatte om, at Æn- 
dringsforslag Nr. 10 skulde være Udtryk 
for en Foragt for Vedtægter og Forskrif- 
ter. Den er i hvert Fald ikke Udtryk for 
nogen almindelig Foragt for Vedtægter og 
Forskrifter og ikke engang Udtryk for 
Foragt for Vedtægter og Forskrifter i 
dette særlige Tilfælde, men kun Udtryk 
for, at Lovgivningsmagten under Hensyn 
til Lovens Formulering i øvrigt har ment 
at kunne yde Forsikringsselskaberne den 
naturlige og billige Indrømmelse, at man 
i dette Tilfælde kunde foretage de for- 
nødne Tilføjelser uden at iagttage de sæd- 
vanlige Forskrifter, idet det er saa over- 
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