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[Jorgen Otsen.]

i teknisk Henseende og hvad Smag og Stil
angaar, er vi naaet langt frem, takket vare
Landets dygtige Udevere af den sorte
Kunst.

Hvor lidet hojtideligt man imidlertid
har taget Bestemmelsen, er vort eget Rigs-
dagstrykkeri et Bevis paa. Jeg har her
fundet — og faar nesten daglic — Tryk-
sager eller Skrifter, der ikke, som paabudt,
beerer Navnet paa Trykkestedet.

Den nye Bestemmelse i § 1, Stk. 2,
hvorefter ethvert i Udlandet 1 det danske
Sprog trykt Skrift, der geres til Genstand
for forretningsmeessig Indfersel eller offent-
lig Udbredelse her 1 Riget, skal veere for-
synet med Bogtrykkerens Navn eller Firma
samt  Trykkestedet, hilser Landets Bog-
trykkere med Glede. Der ligger nemlig
heri ogsaa et Vwmrn for Danmarks Bog-
trykkerstand, som lenge har veeret efter-
lyst. Det maa vel veere Toldstederne, som
skal paase, at Bestemmelsen efterleves,
og jeg haaber, at man vil vere meget paa-
passelig hermed.

Efter den gamle Lov var det saaledes,
at saa godt som alle, der havde Lod og
Del i en Tryksags eller et Skrifts Tilblivelse,
kunde lgbe fra det strafferetlige Ansvar
— alle, lige med Undtagelse af Bogtrykkeren,
som man altid kunde naa at faa hengt til
sidst. Dette er efter det nye Forslag endret
vaesentligh, og det maa betragtes som et
Fremskridt.

At den daglige Afleveringspligt til
Politiet herefter kun skal omfatte periodiske
Skrifter, er ligeledes et Gode.

Jeg kunde gnske at sperge den hejt-
serede Justitsminister, om det ikke er
Meningen, at Bestemmelsen om Angivelse
af Navn og Trykkested m. v. ogsaa skal
geelde for de i § 16, Stk. 3, neevnte Skrifter,
Lebesedler, Opraab m. m., som f. Eks. er
fremstillet paa Duplikator eller ved andre
Mangfoldigggrelsesmetoder.

Justitsministeren (Steincke): Det kan
kun glede mig, at de forhaabentlig sidste
Udtalelser, der fremsmttes i Rigsdagen
vedrgrende Presseloven, i hej Grad former
sig som en Tak, selv om den, der frembeerer
Takken i dette Tilfeelde, er Representant
for den sorte Kunst.

Hvad angaar det Spergsmaal, der blev
stillet til mig, maa jeg sige, at hvis ikke rent
faktiske Forhold forhindrer det, fremgaar
det af § 16, Stk. 3, at alt, ,,hvad der i denne
Lov er fastsat om Skrifter, finder tilsvarende
Anvendelse“ o. s. v. — som angivet i
Bestemmelsen. Det er derfor kun rent fak-

6/, 88: 3. Beh. af T. t. L. om Pressens Brug.
4 ,

1062

tiske Grunde, der kan forhindre, at Lovens
Bestemmelser kommer til Anvendelse i
saadanne Tilfeelde.

Hermed sluttede Forhandlingen.

Lovforslaget (se Tilleg C.)
vedtoges enstemmigt med 74 Stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet Statsministeren.

Endvidere foretoges:

Tredie Behandling of Forslag tl Lov
om Aimdringer i Lov om Rettens Pleje af
11. April 1916. (Vidnepligt @ Pressesager).

(Anden Behandling findes i Tidenden
Sp. 1040).

Der var ikke stillet ZEndringsforslag.
Lovforslaget sattes til Forhandling.
Ingen bad om Ordet.

Lovforslaget (se Tilleg C.)
vedtoges enstemmigt med 72 Stemmer.
Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet Statsministeren. _
Den under Punkt 8 opforte Sag skal

jeg efter Indenrigsministerens Anmodning
lade udgaa af Dagsordenen.

Den folgende Sag paa Dagsordenen var:
Tredie Behandling af Forslag til Lov om

Tilleeg til Lov om uretmessig Konkurrence og
Varebetegnelse.

(Anden Behandling findes i Tidenden
1043).

Sp.
Der var ikke stillet Andringsforslag.
Lovforslaget sattes til Forhandling.
Ingen bad om Ordet.

Lovforslaget (se Tilleg C.)
vedtoges enstemmigt med 71 Stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
tilstillet Statsministeren.



