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Ordfereren (Hartvig Frisch): Det gik
ikke ganske op for mig, om det swrede Med-
lem Hr. Victor Piirschel selv mente sig i den
Grad en spaltet Personlighed, at han bebrej-
dede mig overhovedet at have rejst dette
Sporgsmaal. Det bliver naturligvis lidt
vanskeligt, da det srede Medlem vil argu-
mentere med sig selv. Vi, der har veeret
vant til at forhandle med det serede Medlem
i Udvalgene, maa erkende, at der er en
meget betydelig Forskel paa, om det serede
Medlem udtaler sig sagligt om Ting — det er
da ofte en meget stor Fornejelse at for-
handle med det erede Medlem, hvilket jeg
hentydede til med min Bemserkning
eller man stilles over for det @rede Medlems
polemiske Form, som jeg vist ikke behover
at uddybe narmere, da det ganske Ting er
bekendt med den. Jeg finder ikke, at Be-
markningen er saa vesentlig, at der er
Grund til at fordybe sig nsermere i den.

Det, der var Hovedsagen for mig over
for det srede Medlems Angreb paa mig,
var at udtale, at man ikke med nogen synder-
lig Kraft kan fremheeve, at naar Preesiden-
ten for Hojesteret treeder frem, som han har
gjort i denne Sag, er det blot den juridiske
Kapacitet, cand. jur. Troels Jorgensen.
Det er ikke vel muligh. Den Kendsgerning
har jeg villet fremhwve, at naar Hejesterets
Preesident ved denne Lejlighed optreeder,
som han har gjort, maa han veere klar over,
at der ved den Stilling, han indtager,
kleber en saadan Autoritet og en saadan
Veogt, at det ikke kan undgaas, at det
kommer til at preege hans Opfraeden i
denne Sag.

Elgaard: Jeg vil gerne stotte det
wrede Medlem Hr. Vietor Piirschels Opfor-
dring til den hgjteerede Justitsminister om
at lade Sagen bero for denne Rigsdagssam-
ling. Ligeledes kan vi fra vor Side 1 kom-
mende Rigsdagssamlinger tilsige et Arbejde
i Fellesskab vedrerende en Nyordning af
Spergsmaalet: Genoptagelse af Straffesager.

I Betragtning af hele den Behandling,
Loviorslaget har faaet, ikke alene her i
Rigsdagen, men ogsaa uden for, tror jeg, at
den hojterede Minister vil gere baade sig
selv og vore Retsforhold den storste Tjeneste
ved at undlade at krave Lovforslaget gen-
nemfert i denne Rigsdagssamling.

J. 8. Foget: Under Forhandlingerne er
vi fra vor Side vel nok gaaet et Skridt leen-
gere, end man er gaaet fra konservativ Side
og fra Venstres Side. Vi har erkleret os
enige i Oprettelsen af en Appelret for dom-
feeldte, vi har erkleret os enige i Onskelig-

9/, 88: 8. Beh. af F. t. L. vedr. Rettons Pleje. (Opiettelse af en swrlig Appelret).
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heden om en Dommerangvarlighedslov, og
jeg vil nu gerne erklere mig enig i de Ud-
talelser, det srede Medlem Hr. Victor Piir-
schel fremkom med. Hvis Sagen bliver ud-
sat, vil det veere mit Haab, at man kan op-
naa at faa de to Ting, jeg her har nsevnt,
gennemfert. Vil man ikke dette, men fast-
holder den Form, man i Gjeblikket har givet
Appelretten for Disciplinermyndighed over
Dommere, maa vi selvsagt gaa imod Lov-
forslaget, da vi ikke finder, at denne Form
er betryggende.

Oluf Pedersen: Det forekommer mig,
at det Lovforslag, her er til Behandling, har
veeret ude for en ualmindelig grundig Be-
handling baade i Rigsdag og i Presse, og
det forekommer mig, at i alt Fald de Par-
tier, som har veeret med i Udvalget, Venstre
og Det konservative Folkeparti, har haft
rigelig Tid til at stille Andringsforslag. Jeg
anbefaler Lovforslaget til Vedtagelse nu.

Justitsministeren (Steincke): De to
saglige Formaal, jeg ud fra mine Erfarin-
ger som Justitsminister tilsigbede at opnaa
gennem dette Lovforslag: Oprettelse af en
serlig Institution som Disciplinermyndig-
hed over for Dommere og en swrlig Insti-
tution, som gav en mere betryggende Ord-
ning af Forholdet vedrerende Genoptagelse
af Straffesager — disse to rent saglige For-
maal ber have en Lgsning nu. Hvorledes
Losningen skulde vewre, naar man aner-
kendte de til Grund liggende Principper, har
jeg ikke lagt nogen Veegt paa, jeg har her-
overfor erkleret mig villig til Forhandling
om alle Enkeltheder. Jeg har ogsaa for-
handlet om alle Enkeltheder, og jeg har
bojet mig for ethvert Onske i Udvalget,
som jeg syntes, jeg kunde imgdekomme,
Jeg har ogsaa bgjet mig for alle de saglige
Qnsker, der er fremsat fra Dommerforenin-
gen, paa et ganske enkelt neer.

Jeg ved derfor, at ligesom Udgangs-
punktet for mit Vedkommende har veret
rent sagligh, saaledes har min Deltagelse i
Forhandlingerne veeret rent saglig, Disse
Forhandlinger har veeret meget grundige.
Jeg ser derfor ikke nogen virkelig Grund
til, at man, blot fordi dette Lovforslag be-
rgrer Dommerne, og fordi man' fra andre
Sider har veeret interesseret i at piske en
Stemning op, som aldeles ikke fandt nogen
som helst Stette i Baggrunden for -disse
Lovforslag, skulde behandle dette Lovfor-
slag anderledes end alle andre Lovforslag
i den heje Rigsdag. Og den Form, de @rede
Ordferere for Venstre (Elgaard) og de Kon-
servative (Victor Pirschel) gav deres Til-



