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[Elgaard,} -
hed, idet man gennem Betenkningen offent-
liggor de. forskellige Aindringsforslag, og
disse er jo nummererede, hvoraf enhver, der
studerer Beteenkningen kan slutte; 1 hvilken
Rakkefolge Andringsforslagene. er kommet
— det er, som jeg sagde,-en Kendsgerning;
det kan ingen veere blind for, at der er fore-
gaaet et stadigh Arbejde, udlosende sig i
ZAindringsforslag, endogsaa- ganske neer op
til Udvalgsarbejdets: Afslutning. Men hvad
er dette Udtryk for? Det er simpelt hen
Udtryk for, at Lovforslaget, saaledes som
det oprindelig var formet, selv hvis man ved
Forslagets Viderebehandling og endelige
Gennemfarelse udelukkende vilde tage Hen-
syn til Regeringspartierne, selv med denne
forholdsvis begrensede Tilslutning, maatte
undergaa adskillige Andringer. '

Naar Venstre ikke kan give Tilslutning
til Lovforslaget, hvad jeg gav klart Udtryk
for ved ferste Behandling, og- heller. ikke
kan gare det, efter at der nu foreligger en
Raekke Aindringsforslag, som vi for et Par
Omraaders Vedkommende ikke vil- negte
er Forbedringer, ligger det i, at den hejt-
eerede Minister har taget det Standpunkt,
at der skulde oprettes en Seerdomstol.
Naar Udvalgsarbejdet har fort til, at denne
Seerdomstol nu faar 2 Afdelinger, og' at
man. rent retsmeessigt giver hver Afdeling
sin swrlige Opgave, saa er det jo ikke en
Imedekommen over forr 'de Betenkelig-
heder, som Venstre for sit Vedkommende
nzrede vedrerende en Serdomstols Opret-
telse. Jeg gav ved forste Behandling klart
Udtryk for, at hvis man .inden for Ud-
valget — og med Ministerens Medvirken —
kunde naa til at reformere paa begge de
Omraader, hvor man tilsigtede at reformere,
altsaa i sterre eller mindre Udstrekning,
saa vilde vi inden:for det nuvaerende Rets-
systems Rammer vere i -hej  Grad inter-
esserede 1:at deltage i dette Arbejde.

: Maa jeg om den. Afdeling — hvis jeg
maa_ bruge det Udtryk i Forbindelse med
Delingen ‘af Opgaverne -, der vedrerer
Disciplinsermyndighed over Dommere, gore
den Bemewrkning; at den i Virkeligheden,
saaledes som. Rettens Myndighed vil blive
efter Zndringsforslagenes Vedtagelse;: kun
er en Station paa Vejen. I det @jeblik der

virkelig er Tale om en betydende Sag ved-

rerende en Dommers Forhold, er den kun
en Station paa Vejen, og Sagen maa fores
videre frem til. Hojesteret. Men viser dette
ikke klart og bestemt, at saa opretholder vi
“egentlig i dette Spergsmaal om.Disciplinser-
myndighed over for Dommeére den Tilstand,
vi hidtil har haft: det er Landsretternes
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Preesidenter, der har Afgarelsen i Spergs-
maalet om Suspension.: Og da man, uden
at jeg i hvert Fald kan indse, at det har
veeret Indremmelser til den Betragtning,
som jeg- paa Venstres Vegne -har: gjort
geeldende, -er- naaet til ‘det - Resultat, - der
altsaa nu foreligger i~ Andringsforslags
Form;, saa er-det vanskeligt: at indrgmme;
at denne ‘Afdeling inden for- Seerdomstolen
har nogen swrlig betydende Opgave. Og jeg.
maatte forstaa paa den hejterede Minister,
g var stillet. .denne Sterdom-
stol betydende Opgaver. EICER
Hvad angaar den anden Opgave, der =
var stillet, nemlig Genoptagelse ‘af Straffe-
sager, har mine Partifeller og jeg.i Udval:

“get. paa.ethvert Trin af-Sagens Behandling

paa Partiets Vegne erkleret os rede. til: ab
medvirke til, at de, der skulde bedemme
Genoptagelsesanspgningerne, var: andre end
dem, der havde truffet Afgorelse i-Sagen.i
forste Omgang. Men jeg. har ikke kunnet
boje mig for Regeringspartiernes Betragt-
ning, ab dette ikke kunde ske ogsaa.inden for
Retsplejens nuverende: Rammer.  Jeg Kan i
det hele taget vanskeligt:faa Jje paa, hvor-
fra den Afdelingsdomstol, som nu vil blive
Resultatet - af- Lovforslagets -Behandling,
skulde have andre  Forudsetninger til paa -

bedste Maade  at -afgore Spergsmaalet om .

' Genoptagelse af Straffesager end -en anden

Ret inden. for samme Retsinstans som-den,

 der fwldede Dommen i forste Omgang. Jeg

maa have Lov til'at- bedemme’ Stillingen

 saaledes, -at Arbejdet inden for Udvalget

og den Skikkelse,” Lovforslaget vil faa efter
Afstemningen ved anden Behandling,: ikke
har: veeret en Styrkelse af Lovforslaget.
Lovforslaget vil efter denne Afstemning ikke
faa en saadan Form, at det vil have bliden
Bor videre fremad, inden det -er" fwrdig-
behandlet af den danske Rigsdag. . .-~

- Udvalgets. ®rede Ordferer. udtalte sin
Forblaffelse over,  at-en: Artikel i .,;Ber-
lingske Tidende“s ,,Lov og Ret* sluttede med
at drage den Konklusion, at Lovforslagets
Vedtagelse var betinget af en vis Disciplin
inden for et bestemt Antal af Rigsdagens
Medlemmer, og var- i- det -hele taget' for-
bloffet -over, at man kundeé finde paa at .
skrive noget saadant. Jeg vil. gerne sige -
til den @rede Ordferer, at paa mig virker
dette ikke forbleffende. Naar: den srede
Ordfgrer- — hvad jeg ved, han har — har
fulgt. ogsaa den bladlige Diskussion om
dette. Spergsmaal, om . Lovens: Opgaver,
saa vil han have lagt Mewrke til; at i hvert
Fald en enkelt af Det radikale Venstres -
Landstingsmedlemmer har skrevet om Lov-
forslaget om Appelretten paa- en.. saadan.



