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[Hartvig Frisch.]

" Grundlag, saa rejser sig straks Spergsmaalet
om en Tidsfrist. Vi var i Udvalget alle klar
over, at det, at man i en Sag kan rejse Tvivl
om selve Bevisbedemmelsen, selvfglgelig
ikke kan lgbe ubegrenset. Efter Overvejslse
og Forhandling har vi, 1 Andringsforslag
Nr. 11, sat Fristen til 5 Aar, dog med den
Bevaegelighed, at en:Person, der har varet
straffet med Frihedsberovelse, og som derfor
har varet afskaaret fra selv at gere noget
for at faa sin Sag yderligere belyst og under-
segt; altid 1 2 Aar efter Lesladelsen bevarer
den Ret, der her er Tale om. - - .
- . Hermed har jeg gennemgaaet det vee-
sentlige i Andringerne, og:jeg vil saa -gerne
sige, at jeg synes, vi i Udvalget har gjort et
ganske godt Stykke Arbejde (Afbrydelse af
Christmas - Moller). - Ja, -det - synes jeg i
Grunden: -Der har i Udvalget, det gwmlder
til -alle Sider, veeret en serlig -Vilje til at
téenke disse ' Problemer- igennem: og se at
komme til et godt Resultat, og-den hagjt-
eerede Justitsminister har i alle Spergsmaal,
der-har veret stillet af Udvalget; vist .sin
Vilje til saglig Forhandling. Det srede
Medlem Hr. Christmas Meller har jo.ikke
varet Medlem af Udvalget, saa hans Lystig-
‘hed paa dette -Omraade turde veere noget
ugrundet! S co '

Men skent det altsaa er foregaaet paa
den Maade, er den hgjterede Justitsminister
i-en Artikel i ,,Berlingske Tidende“s ,,Lov
og Ret“ blevet haanet for selve de betyde-
lige Aindringer, som Lovforslaget er under-
gaaet. . Det synes jeg ikke er noget at haane
for, for ‘det harjo.dog fra alle Sider veeret
anerkendt “som Rigsdagens Ret ved. Be-
handlingen  af et Lovforslag -at gere vore
Bemerkninger,” og: den Forhandlingsvilje,
Justitsministeren ‘her . har vist, : synes jeg
man i.enhver Henseende bor rose Ministeren
for.” Jeg ser heri: kun et Udtryk for Rigs-
dagens baade Vilje og Evne til at se en Sag
fra alle Sider. - .

Men besynderligt nok slutter den samme
Artikel med en, kan jég nwmsten sige, Trusel
mod Rigsdagen, hvis-den gennemforer Lov-
forslaget, som om det var et Diktat.: Det
findes 1 ,,Berlingske -Aftenavis“ for 4. April;
og der staar hen mod-Sluthingen, hvis jeg
maa tillade mig -at citere: - o

.-, Men Parlamentarismen og det - de-
-~ mokratiske Styre: ér jo hos os udartet
* derhen ..., at det afhenger af vedkom-
~mende Minister, i hvilket Omfang han vil

boje sig for den Kritik, der fremsewttes
- -under Sagens Behandling.“ - .
Det: er' en ejendomimelig. - Konklusion,. vil
jeg sige, efter at. man lige hat haanet Mini-

steren, fordi der ikke er meget tilbage, som

man siger, af Ministerens Appelret. . Men

disse Jurister maa jo derom! B
Der synes i denne Sags Behandling i
det hele taget at gare sig den Misforstaaelse

‘geldende, at man kan gve Indflydelse ‘paa

Rigsdagen ved at true, naar man ganske
staar og mangler Argumenter:. Dette gelder
mange af de Ting; der er fremkommet uden
for dette Ting, og jeg wil ikke undlade:at”
bemerke, at'i den Henvendelse, vi i Dag fik
fra ' Dommerforeningen; er-der Bemeerknin-
ger rettet til Udvalget om det forhastede
Arbejde, - Udvalget: havde gjort, som man
maa sige ikke er paa sin Plads, og som der
ikke er nogen som helst Ret:for nogen uden
for Tinget til at fremsette. 0 =0 00
‘Det er naturligvis sorgeligt, at Dommer-
foreningen, som de skriver, ikke kan mede
den nye Appelret med Tillid; men. det synes
for os andre, at Tilliden vel-maa vere ngj-
agtig lige saa stor som den,- hvormed alle
viandre Borgere kan mede en hvilken som
helst- af Jurister og' Leegmeend sammensat
Naar Dommerforeningen i sin- Skrivelse
taler om, at Appelretten i. den  her. fore:
slaaede Skikkelse er afhengig af ‘Admini-
strationen, synes det fuldkommen uforstaae-
ligt for os, der netop: har gjort os-al Umage
for paa ethvert Punkt, hvor saadan Tvivl
kunde opkomme, ‘at skeere. dette Element
bort. Noget saadant kan man kun. frem-
fore i Mangel af Argumenter. Jeg vil til-
foje, at Citatet i Dommerforeningens Skri-
velse vedrgrende Professor Poul Andersens
Udtalelse i ,,Ugeskrift for Retsvagen® synes.
tilmed direkte misvisende, idet det- stotter
sig paa Udtalelser af Professor Poul Ander- -

sen. mod _det  oprindelige. Lovforslag paa -

Punkter, hvor Zindringsforslagene udtryk-
keligt -har-skabt et helt andet Grundlag.
Lige saa merkeligt forekommer -mig . den
Klage, der fores oveér, at Dommerne er af-
skaaret fra Appel, efter at.en saadan Appel
ved Aindringsforslag seges gennemfort. .Hor
man tenker sig vel ikke, at enhver ubetyde-
lig Disciplinwersag: skal kunne gaa til Hoje-
steret? R T S

. Jeg har hermed gjort de. Bemeerkninger,
som -efter min Mening saavel Zndringsfor-
slagene som Dokumenterne: og de. frem-

‘komne - Ytringer giver Anledning til.: - .

. Jeg slutter med -at ‘sige, at- Udvalget
har-endt sine Overyejelser, og jeg ser ingen
som helst Grund til, at Sagen skulde trek-
kes leengere ud. Jeg anbefaler. Tingets Med-
lemmer. .at stemme for alle de foreslaaede -
Aindringer, lige saavel som for selve Lov-
forslaget, naar det kommer til*Afstemning. -



