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[Elbaek-Jessen.]

Naar det har veeret neevnt nogle Gange
som en Fordel, at den nye Lov virker
permanent, er det netop ogsaa det, vi fore-
slaar ved at foreslaa bevilget 10 Mill. Kr.
aarlig i saa lang Tid, som der er Brug for
Pengene; det bliver altsaa det samme.

Nu wudtaler det erede Medlem Hr.
Norskov, at det gaar nogenlunde, og det
er vistnok rigtigt. Men det wrede Medlem
fremhaever, at det gaar swrlig godt i Ribe
Amt. Jeg har i Gaar talt med Formanden
for Ribe Amt, og hans Udtalelse privat
kunde vel ogsaa nok siges at gaa ud paa,
at det gaar nogenlunde. De har arbejdet
hele Tiden i Ribe Amt — jeg kender For-
holdene dér ret ngje —, endogsaa Dree-
ningsmestre har taget Ansvaret paa sig,
idet de jo har vidst, at den nye Lov kom;
derfor har man nogenlunde fortsat med
Arbejdet. Men hvis vi til Sammenligning
tager den Opgerelse, som er udsendt som
en Oversigt fra Ministeriet, ser vi, at Ribe
Amt har 763 ha under Afvanding i den
Tid, den nye Lov har veret geldende, og

i Viborg Amt har de kun 172 ha. For-
skellen mellem 763 og 172 ha illustrerer,
steerkt, at det gaar kun nogenlunde, og der;
er mange Amter, hvor det endogsaa gaar:

meget daarligh. Og naar Loven skal vere
en Beskaftigelseslov, synes jeg, det er ned-
vendigt, at der kommer lidt mere Fart i
det, og det er det, vort Forslag gaar ud paa.

Det serede Medlem Hr. Gronning frem-
heevede serlig den nye Lov som en demo-
kratisk Lov og pegede paa, at i vort For-
slag stod der kun 4 000 Kr. eller 5000 Kr.
‘Naar der er en begrenset Sum paa 10 Mill.
Kr., skal de ogsaa streekke til, og saa maa
vedkommende eventuelt se, om de kan
soge igen eller finde paa andre Foranstalt-
ninger. 4 000 Kr. eller 5000 Kr. som Laan
er dog et meget betydeligt Belab.

Endelig taler det @rede Medlem Hr.
Oluf Pedersen om, at Det frie Folkeparti
mener, at Landbruget skal leve af Statslaan.
Nej, det er paa ingen Maade vor Mening,
men i en vanskelig Tid som den, vi har
veeret inde i nu i mange Aar, er det rime-
ligh, at Staten viser Imgdekommenhed
ved som foreslaaet at yde rimelige og bil-
lige Laan.

Saa sperger det eerede Medlem Hr.
Oluf Pedersen om Principperne. Dertil
kan svares, at ganske vist taler det srede
‘Medlem om Principper, men7vi tager
praktiske Hensyn, og vi mener, at som
Tiden er, er det nedvendigt at tage prak-
tiske Hensyn.

Og naar det wrede Medlem siger, at
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Kommunalraadene ikke er de rigtige til
at have Forstand paa, hvordan der skal for-
bedres, synes jeg egentlig, naar vi ser paa
de kommunale Medlemmer i Almindelighed
i Sogneraadene, at de har meget god For-
stand paa det; i Sammenligning med deb
wrede Medlem Hr. Oluf Pedersen, der jo
taler med om alle mulige Ting, synes jeg,
at Kommunalraadene godt kunde have
Forstand paa dette.

Endelig taler det erede Medlem Hr.
Oluf Pedersen om, at vi har medtaget
noget her i § 1. Det er netop af praktiske
Hensyn, for det er Udtryk for, hvad Fler-
tallet ensker. Men der staar udtrykkeligt,
at det er arbejdslose, der skal antages til
Arbejdet, hvis man vil have Understottelse.
Der tilfojes ganske vist, at lige med dem
kan der antages Familieforsorgere og saa-
danne, som er forsikrede mod Arbejdsleshed.
Det er altsaa det, det mrede Medlem Hr.
Oluf Pedersen er imod, men vi har ikke
noget imod, at de er forsikrede. Det frem-
heevede vi ogsaa i Gaar. Det er ikke seerlig
Forsikringen, vi har noget imod, men naar
der her er Tale om, at det er arbejdslase, -
der serlig skal have Arbejdet, mener vi,
at det andet falder ganske vk og er ganske
uden Betydning. Det serlig betydnings-
fulde ligger i, hvordan Loven praktiseres.

Skont den hejterede Landbrugsmini-
ster ikke mente, det var veerd at rere ved
dette nu, mener jeg alligevel, det har nogen
Betydning at faa Spergsmaalet droftet.
Vi tager praktiske Hensyn, og derfor mener
jeg, der er god Grund til at faa mere Gang i
Arbejdet, og navnlig, om det var muligh,
at skaffe billige Laan til dem, der lader
Arbejdet udfere.

Carl Petersen: Det srede Medlem Hr.
Elbsek-Jessen udtrykte sin Forbavselse over,
at jeg havde sagt, at det var ikke en Lov,
der var tenkt som Stetteforanstaltning til
Landbruget. Men det erede Medlem be-
gyndte med ab sige i sit forste Indleg, at
den Lovgivning, vi var kommet ind i,
var et Resultat af Arbejdslpshedsraadets
Indstilling i sin Tid, og Arbejdslesheds-
raadet var, som bekendt, en Institution,
der beskeftigede sig med Tingene for at
swtte Arbejde i Gang. Da netop dette var
et Produkt af Arbejdsleshedsraadets Ind-
stilling, synes jeg, jeg har Ret i at sige,
at denne Lovgivning var teenkt som en
Beskeftigelseslov, der blev sat i Forbin-
delse med Landbruget. Det forhindrer
ikke, at man, naar man opger de Fordele,
Landbruget har haft gennem Lovgivningen,
kan tage denne Lov med, fordi den har



