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- [Himmelstrup.] , ‘
dette Spergsmaal blev rejst under Finans-
lovens anden Behandling, advarede den
hgjteerede Undervisningsminister imod at
komme neermere ind herpaa, han fandt det
formaalslost og mente, vi kunde udskyde
Diskussionen og Forhandlingen herom til
Finanslovens tredie Behandling. Nu er
altsaa dette lille Lovforslag fremkommet,
og da det nwmppe staar alle Tingets Med-
lemmer klart, hvorledes i Virkeligheden
de betydelige Midler, som flyder af den
kulturelle Fond, skaffes til Veje, naar de
normale aarlige Indtmgter maa holdes nede
paa de Belob, som jeg for nevnte, saa vilde
jeg for mit Vedkommende finde det rime-
ligst, om man benyttede denne Lejlighed
til at bede den hgjteerede Undervisnings-
minister om at give nogle Oplysninger des-
angaaende.

Jeg vil derfor tillade mig at gaa ud
fra, at dette Lovforslag nu efter denne
forste Behandling henvises til Behandling i
et Udvalg, hvor da den hgjtmrede Minister
vil kunne redegere ogsaa for sine fremtidige
Planer i denne Henseende.

J. Oskar Andersen: Jeg kan ganske
slutte mig til, hvad den srede sidste Taler
sagde med Hensyn til Forstaaelsen af dette
Lovforslag, og til hans @nske om neermere
Oplysninger fra Ministeren vedrerende Kul-
turfondens hele Tilstand og Teatrets eko-
nomiske Forhold.

Det forekommer mig, ligesom det srede
Medlem Hr. Himmelstrup, at dette lille
Lovforslag i det veesentlige har to Formaal.
For det forste at tilvejebringe en Ordning,
som -er onsket fra Dramatikernes Side,
med Stette fra Koda og Forfatterforeningen,
en Ordning i Lighed med den, man allerede
har med Hensyn til de musikalske Ejen-
domsrettigheder. En saadan Ordning kan
vi selvfplgelig ikke have noget som helst
imod. Det andet Formaal er dette, at man
derigennem skaffer foregede Midler til den
kulturelle Fond, hvad denne sikkert i hgj
Grad treenger til.

Der har jo gaaet Rygter om, at Kultur-
fonden ikke lmngere vilde kunne bestaa
paa Grund af Det kongelige Teaters sko-
nomiske Forhold. Jeg maa i hej Grad be-
klage, at Ministeren ved Lovforslagets
Fremswmttelse udelukkende holdt sig til de
formelle Enkeltheder, men aldeles ikke
kom ind paa den dybere Anledning til Frem-
settelsen af newerverende Lovforslag, ikke
kom ind paa en Omtale af den kulturelle
Fonds og Teatrets Forhold i det hele taget.
Naar man selv er Medlem af det Udvalg,

22/ 38: 1. Beh. af F. t. L. om Zindr. i L. om Det kongelige Teater m. v.

4234

der har med, den kulturelle Fond at gere, er
man — ‘det vil enhver kunne forstaa —
steerkt interesseret i at faa virkelige Oplys-
ninger. Jeg maa tilstaa, at der jo gaar
lang Tid mellem Mgderne i dette Udvalg,
og man har, i alt Fald hidtil, manglet eksakte
Oplysninger om, hvordan vor Fremtid, om
jeg saa maa sige, vil komme til at forme sig.
Een Ting er i hvert Fald ganske klar, at
man gennem dette Lovforslag, navnlig
gennem dets forste Afsnit, kommer til ab
gribe ind ikke blot i Teaterlovens § 8, men
faktisk ogsaa i dens § 7. Naar man nemlig
for Dramatikernes Vedkommende ordner
Forholdet saadan, som det her tilsigtes, vil
det veere rimeligt, at der ogsaa, ikke blot
for Musiklivet, saaledes som det staar i § 7,
men ogsaa for den dramatiske Kunst kom-
mer en Pointering af, at disse kulturelle
Forholds Trivsel har Kulturfonden ogsaa
med at gere. Jeg vil antage, at dette i
Praksis vil medfere, at Kulturfondens Op-
gave maa betragtes som udvidet. Naar For-
holdet nu faktisk er det, som det ogsaa blev
fremheevet af den forrige serede Taler, at Kul-
turfonden i Gjeblikket i saa ringe Grad er
i Stand til at virke ud over, hvad der tjener
til Det kongelige Teaters Trivsel, vil man
kunne forstaa, at der, selv om der kan paa-
regnes en Indtegt af ca. 25 000 Kr:, naeppe
bliver stor Mulighed for udvidet, Virksomhed
fra Fondens Side paa det antydede Om-
raade. Efter min Mening vil der derimod
fra Dramatikernes Side blive rejst et, jeg
synes ganske berettiget, Krav om at blive
repreesenteret i Kulturfonden.

Jeg vil i alt Fdld mene, at saaledes
som det i Gjeblikket staar med Hensyn til
Kulturfondens Midler, vil det vere ganske
rimeligt ikke blot at forlange en Redegerelse
fra. Ministeren for, hvordan det forholder
sig gkonomisk med Hensyn til Det kongelige
Teater og med Hensyn til Fondens Fremtid,
men ogsaa at tage det Spergsmaal op, om
Teatret virkelig har opfyldt de Krav til
dets Virksomhed, som saa steerkt var under-
streget i Teaterloven. Her twnker jeg
naturligvis ganske swrligt paa Formaals-
paragraffen, hvorefter Teatret fortrinsvis
skal varetage Hensynet til et nationalt
Repertoire for alle tre Kunstarters Vedkom-
mende.

Nu herer jeg ikke til dem, der vil
angribe Teatret, og jeg snsker heller ikke
her at indlede en Diskussion om Teatrets
Repertoireforhold. Jeg vil kun pointere,:
at naar der nu skal ske en saadan Aindring
med Hensyn til Kulturfondens Indteegter
og Virkemaade, vilde ~det vewre ganske
rimeligh, om man, da det jo har vist sig,



