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[Westermann.] ‘ S

~ déem. Det kunde maaske tyde paa, at min
Tale her har veeret mere saglig end de Svar,
der er givet, Jeg har veeret nedt til at kom-
me med Gentagelser fra ferste Behandling,
- fordi jeg ikke har kunnet faa Svar i Ud-
valget, hverken fra de andre Udvalgsmed-
lemmer eller fra den hgjteerede Justitsmini-
ster. De Udtalelser, som Socialdemokratiots
Ordferer i det andet heje Ting fremsatte,
har jeg kun oplast, og det har altsaa veeret
tilstreelckeligh feeldende til, at den hejteerede

Justitsminister finder, at det er et urimeligt |

Angreb mod Socialdemokratiets Ordferer.

Med Tensyn til Landbygningernes
Brandforsikring er der i Udvalget gjort
Rede for i en skriftlic Redegorelse, at Kg-
benhavns Kommune forlanger, at de bereg-
nede Satser skal afleveres til- Kommunen
den 5. Februar, idet de inddrives sammen
med Ejendomsskatterne. I Dag har vi den
11. Marts, og saa kan man ikke forlange,
at det normale Bidrag skal kunne opkrze-
ves sammen med disse. ) .

Den hgjteerede Justitsminister nevnte
— jeg ved ikke, hvor han har det Tal fra —,
at hvis man havde udregnet det — det var
i de foregasende Aar — paa Grundlag af
0,6 pro mille, vilde det have drejet sig om
520 000 Kr., der var taget for meget, og
dette vilde ikke naa 5 pCt. Jeg kan ikke

forstaa, hvorledes Minjsteren . naar det.

Efter mine Beregninger bliver det en meget
betydelig hejere Procent, . ..
Endelig sagde "den hgjterede -Justits-
minister, at det:wrede Medlem Hr. Valde-
- mar Serensen havde gjort Rede for de for-
pgede Udgifter, ‘men’det. serede: Meédlem Hr.
Valdemar Serensen har kun, talt. om Tuft-
varnsforanstaltninger,” har . ikke . talt “om

nogen som ‘hélst af de andre. Udgifter i den.
~ kommende 6-aarige Periode, om hvilke jeg.

har sagt, at det vil vare uberettiget at op-
kreeve dem haadé'i den kommende 6-aarige
Periode og i den:derpaa:folgende. - .

Naar dot srede- Medlem Hr. Schroder, |
Ordforeren for Socialdemokratiet, kritiserer,.:

‘af Justitsministeren?"

-at jeg igen rorer ved disse forskellige Sporgs-
- maal, vil jeg gerne sperge: Er der noget af |’
orgsmaal, jeg hiar rejst i' Udvalget, der,
Iovet besviret af Udvalgets Modlotimer

diskutere med os, og ingen af Udvalgsmed-
lemmerne. har villet svare. Derfor har jeg
maattet fremfore disse. Anker for det haje
Ting, for at de kan blive bedomt her, Jeg
har ikke af den hejterede Justitsminister
og heller ikke af de wrede. Ordferere for
Socialdemokratiet og de Radikale faaet at
vide, hvorledes de kan forklare, at det .
skal veere 75 pCt. Dekning med de Takster,
der ‘staar i § 2. Der er ikke givet nogen
Forklaring, S a o

Justitsministeren (‘Steincke): Det serede
Medlem Hr. Westermann spurgte, hvor jeg
havde den Beregning fra, jeg kom med for,
‘Den har jeg fra Kobenhavns Skattedirekto-
rat, der i en Skrivelse har hwmvdet, at
‘Bidragene for Aarene 1931-32—1936-37,
hvis de havde veret opkraevet med 0,6
pro mille, kun 'vilde have oversteget 75 pCt.
af Udgifterne med 520 000 Kr. eller. med
4,69 pCt. -~~~ S ‘ o

Det er ikke rigtigt, at Justitsministeren

{ kun har vist Tmedekommenhed med Hensyn

til Nyholm; vi har dreftet alle Problemerne,
og der er ogsaa stillet andre Andiingsforslag
af Flertallet. _ C
Endelig er jeg ikke i Stand til, efter
hvad man plejer at regne med her, at kalde
det for sagligt, naar man taler om, at det er
en ualmindelig brutal og hensynles Behand-
ling, og naar man om Ordféreren, oven i
Kobet i det andet hoje Ting, siger, at han
overhovedet ikke har forstaaet et Ord af,

hvad Sagen  drejede sig. om. ‘

Valdemar Serensen: Det srede Medlem
Hr."Marius Jensen'sagde i sin Replik noget,
Jeg synes' var helt interessant, nemlig at,
saafremt man i Loven havde bevilget For-
sikringsselskaberne dette Inkassogebyr paa
2 pCt.,. vilde 'de rimeligvis ikke veere nedt
til at forhgje ‘Brandbidragéne overhovedet.
Det vilde Iyde helt godt; hvis Forholdet ikke
var - det, " at Forsikringssélskaberne netop
har forklaret os, at naar det var sia besveerligt
for dem'at blive fardige med disse Bereg-
ninger,” inden Opkrmvningen skulde finde
Sted, har det' sin’ egentlige Grund. i, at man
udtrykkeligt ' vil - udskille de Brandpenge,
Kommunen , skal have, saaledes ‘at enhver

s

kan'se, at'nu ‘meder man med en ny Skat

paa. Hjendommene. Det far jeg virkelig

ud' fra mit“Syn- paa“Sagen' ikke Lyst til at
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