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[Justitsministeren.] 
men naar man vil staa paa disse Regler 
her, maa Redaktøren i visse Tilfælde tage 
Ansvaret, selv om én anden var nærmere 
til det. 

Den ærede Ordfører for Retsforbundet, 
det ærede Medlem Hr. Oluf Pedersen, fandt 
det urimeligt, at man skal aflevere periodi- 
ske Skrifter inden en Time efter Udleverin- 
gens Paabegyndelse. Det kan jo ikke være 
personlig Overanstrengelse, det drejer sig 
om, men jeg ved ikke, hvorfor det ærede 
Medlem rejser det Spørgsmaal, for saadan 
har det vel egentlig altid været, saa vidt 
jeg ved. Der er kun sket det ved min § 3, 
at man bliver fri for at rende op med alle 
de Skrifter paa ikke over 6 Ark, som ikke er 
periodiske, og det er vel navnlig saadanne, 
det ærede Medlem udgiver, saa han bliver 
altsaa fremtidig fritaget. Hvis det i øvrigt 
skal have nogen som helst Betydning for 
Politiet, maa de jo have det hurtigt. Til 
Gengæld har jeg altsaa givet Afkald paa en 
hel Del Afleveringer af Skrifter, som ikke 
var periodiske, og som derfor praktisk taget 
ikke betyder noget. Regelen er med andre 
Ord mildere, end den er efter Loven af 
1851, hvorefter man nu skal aflevere alle 
Skrifter paa ikke over 6 Ark. 

Den samme ærede Ordfører talte om 
Censur, men jeg synes, han for en Gangs 
Skyld ikke var helt klar. Jeg vil derfor 
gerne sige, at der har overhovedet ikke 
fra nogen Side, mig bekendt, i hvert Fald 
ikke fra min Side, været nogen som helst 
Tale om at indføre hel eller delvis, betinget 
eller ubetinget Censur med Pressen ved 
Udarbejdelsen af noget Lovforslag ved- 
rørende Pressens Brug. Jeg ved ikke, om 
jeg kan dementere mere bestemt. At op- 
tage en almindelig Diskussion om Censur 
af Film o. s. v. vil jeg derimod henskyde 
til Forfatningskommissionen. 

Jeg kommer saa til den ærede Ord- 
fører for Kommunisterne, det ærede Medlem 
Hr. Aksel Larsen, der fandt, at dette Lov- 
forslag var et ganske overordentlig slet 
Arbejde, rodet og selvmodsigende. Jeg skal 
lade Meddelelsen gaa videre til Prof. Hur- 
witz og Højesterets Præsident, som for en 
stor Del har udarbejdet de Regler, det 
ærede Medlem specielt beskæftigede sig 
med, idet jeg dog ikke vil give hans Op- 
fattelse min Tilslutning. Jeg indrømmer, 

at det Forslag, jeg oprindelig havde ud- 
arbejdet, var bedre end det, der er kom- 
met til at foreligge, men paa den anden 
Side skyldes de Ændringer, der er frem- 
kommet, i væsentlig Grad Journalister, saa 
jeg gaar ogsaa ud fra, at det er godt skrevet, 
selv om det maaske i Hovedsagen er Redak- 
tører, der ikke til daglig betjener en Pen. 

Det var et meget morsomt Eksempel, 
det ærede Medlem Hr. Aksel Larsen citerede 
fra 홢Socialdemokratiets Aarhundrede", men 
jeg synes ganske vist, at det var ogsaa kun 
morsomt. Naar man beskæftiger sig med 
alvorlig Lovgivning og med Paatale af For- 
brydelser, saaledes som man gør her, tror 
jeg dog ikke, som jeg har skildret det, at 
man kan blive staaende ved Ansvarsregler 
af den Karakter, der fører til saa grinagtige 
Situationer som at licitere Ansvaret bort. 
Det er i hvert Fald ikke min Opfattelse. 
For øvrigt maa det ærede Medlems Ud- 
talelser jo føre til meget, meget strengere An- 
svarsregler end dem, vi havde paa dette 
Omraade. 

Det ærede Medlem spurgte, hvem der 
er ansvarlig Redaktør f. Eks. af et Polyp- 
blad. Jeg ved nu ikke helt, om det er et 
Udtryk, man kan bruge i den offentlige 
Debat. (Aksel Larsen: Det er brugt!). Men 
derfor behøver jeg ikke at vide, om jeg kan 
bruge det her. Nu brugte det ærede Med- 
lem det, og han spurgte altsaa, hvem 
Redaktøren var f. Eks. af et saadant Blad; 
Redaktøren fik sine Ordrer af andre, og 
det ærede Medlem udviklede meget ud- 
førligt, hvordan det var andre, der be- 
stemte, og at man havde svært ved at 
finde den ansvarlige Redaktør. (Oluf Pe- 
dersen: Han sidder ovre i Rusland, han, 
der bestemmer det). Jeg tror ikke . . .  

Formanden: Jeg advarer mod Sam- 
taler mellem Taleren og tilstedeværende 
Medlemmer. 

Justitsministeren (Steincke): Jeg skal 
love den højtærede Formand, at jeg ikke 
skal svare, hvis jeg ikke bliver udæsket. 
Det er vist rigtigt, hvad det ærede Medlem 
for Kommunisterne her udtalte, at det i 
stor Udstrækning er andre, der har Ind- 
flydelse paa et Blad, end just den ansvar- 
havende Redaktør, men det er ikke det, 
det drejer sig om her. Det, det drejer sig 

230 


