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der skal nedswmttes, har faaet en rigtig Sam-
‘menseetning, og jeg mener heller ikke, at den
Magt, der gives det over for Pressen, er for
vidtgaaende. Jeg synes, det er meget be-
skedent, atdet kun er Oplysninger af fak-
tiske Horhold, der kan forlanges korrigeret,
og kun med de bestemte Indskrenkninger,
som foreslaas i Lovforslagets § 9.

Et swrligt- Spergsmaal, som jeg tror
man ikke kan undlade at komme nesermere
ind paa i Udvalget, er Spergsmaalet om
Ansvaret for Pressens Radioavis. Der er
sikkert et Problem dér, som ikke er saa
ganske ligetil, og som sikkert egner sig til
Forhandling i Udvalget.

En Presselov er jo en af Hovedhjorne-
stenene i et demokratisk System, og det er
derfor nedvendigt meget ngje at overveje
Ordene i en saadan Presselov. Jeg vil derfor
haabe, at der gives god Tid til virkelig at faa
‘Tingene gennemdroftet, for det er ikke saa
forfwrdelig let at overveje alle Konsekven-
ser saadan ved at lese Lovforslaget igennem
enkelte Gange; det er noget, som kreever
en dybtgaaende Overvejelse, og jeg vil der-
for haabe, at vi i det Udvalg, som forhaa-
bentlig bliver nedsat, faar virkelig Tid til
at gennemgaa Lovforslaget.

Ud fra disse Forudsetninger kan jeg
anbefale dette Lovforslag og ligeledes det
Forslag, som knytter sig dertil, om de en-
drede Vidneregler, til en velvillig Behandling
her i Tinget.

A. M. Hansen: Som det fremgaar af
den hojterede Ministers Fremswmttelsestale
og af Bemerkningerne til Lovforslaget, har
Tanken om en ny Presselov til Aflesning af
den nugwmldende Gang paa Gang veeret
fremme 1 de sidste 30 Aar. Naar der til Trods
derfor ferst nu foreligger et Forslag til en
ny Presselov til Aflosning af Loven af 1851,
kan Aarsagen dertil naturligvis veere den
allerede neevnte, at den gamle Lov har vist
sig gennem Tiderne at vere god nok; men
man fristes ogsaa til at sette det i Forbin-
delse med, at Kravet om Ytringsfrihed og
Pressefrihed er dybt forankret i det danske
Folks Sind, saa at hver Gang Rygter om en
ny Presselov har heevet sig, er disse serlig
fra Demokratiets Side blevet medt med
Aingstelse for, at en saadan skulde kunne
medfore Indskrenkning i Ytringsfriheden.

Grundlovsfedrene fastlagde i sterke,
klare Ord denne Menneskeret i den forste
‘Grundlov, hvori det herom hedder:

»Enhver er berettiget til paa Tryk
at offentliggere sine Tanker, dog under
Ansvar for Domstolene. Censur og andre
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forebyggende Forholdsregler kaningen
Sinde paa ny indferes.” - s

Det er betegnende, at denne Paragraf

usendret fra den ferste Grundlov er gaaet

over i de efterfolgende, og den vil sikkert
ogsaa gaa usendret over i den kommende
nye Grundlov. Hvad enten man ser tilbage
i vor politiske Historie og ser paa, hvad
Pressefriheden og Ytringsfriheden - betod
for Demokratiet i dets:Kamp mod Proviso-
rier, Bagstreeb og Reaktion, eller man ten-
ker paa, hvad der nu i Tiden sker i Verden
uden om os, saa forstaar man, at Angstelsen
for en Beskering af Pressefriheden kan op-
staa, naar Tankerne om en ny Presselov
fores frem. Det er derfor gleedeligh at kunne
fastslaa, at det er lykkedes den hgjteerede
Minister i Samarbejde med de ‘forskellige
Presseorganisationer at forme et nyt For- -
slag til Lov om Pressens Brug, der, som
Ministeren selv siger i sin Fremsmttelsestale,
ikke betyder et Brud med den nedarvede
Ansvarsordning, men kun en Tillempning
af denne, et Forslag, der hverken rummer et
direkte eller et indirekte Angreb paa Presse-
friheden. Det foreliggende Lovforslag kan
derfor med Rette betegnes som en & jour-
Foring af den bestaaende Presselov, svarende
til de Forhold, hvorunder Pressens Gerning
gves i vor Tid. Co s
Lovforslagets enkelte Bestemmelser er
saa grundigt belyst af den hojteerede Mini-
ster 1 Fremsaettelsestalen, at jeg skal nojes
med at omtale nogle enkelte Bestemmelser,
som efter min Mening har serlig Interesse.
Der er Bestemmelserne om Straamands-
uvasenet, som hindrer den virkelig ansvar-
lige i at skyde et Strafansvar over paa en
Mand, der f. Eks. for Betaling vilde paatage
sig det Ansvar, der i Virkeligheden paahviler
den ansvarshavende Redakter eller For-
fatter. Dette er en Renlighedshestemmelse,
som ingen haederlig Forfatter eller Redakteor
kan indvende noget imod. : a
Sterkest vil,  som allerede ‘sagt, In-
teressen samle sig om Bestemmelsernei §9,
den nye Berigtigelsesparagraf, der fast-
slaar Berigtigelsesret for Borgerne over for
faktisk urigtige og for dem skadelige Med-
delelser i Bladene. Har et Blad offentlig-
gjort ‘Oplysninger af faktisk Karakter, som
er egnet til at paafore en Person ikke uvee-
sentlig Skade i gkonomisk Henseerde- eller
i Offentlighedens Omdgmme, har han Ret
til i det paageldende Blad at faa optaget -
en Berigtigelse. Fra mange Sider vil man
haevde, at denne Ret har man allerede efter
nugeeldende Praksis, i hvert Fald i alle an-
steendige Blade, men nu indferes Regelen
altsaa 1 Loven. Berigtigelsen skal begeres



