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 [Justitsministeren.]. P
lov. Der er her ikke nogen Sammenligning
mulig mellem Anklagemyndighedens Re-
preesentanter og. Dommerne. =
© - Det wrede Medlem Hr. Svend E. Jo-
hansen ligesom det wrede Medlem Hr. J.
. 8. Foget var inde paa det Spergsmaal, om
Rigsadvokaten burde have Afvisningsbe-
fojelse i nogle Tilfelde. Dét wrede Medlem
Hr. Svend E. Johansen mente nej. Det
forekommer mig dog, at de Indremmelser,
jeg i saa Henseende har gjort over for
Dommerforeningen, er meget minimale, idet
Rigsadvokaten jo kun kan undlade at ind-
bringe Klager, som efter Klagerens egen
Fremstilling er aabenbart urimelige. Hvis
man ikke kan overlade saa megen Myn-
dighed til en Rigsadvokat, ved jeg ikke,
hvad man mener. Det wrede Medlem Hr.
J. 8. Foget sagde, at naar Rigsadvokaten
faar den Befgjelse, ber Adgangen i § 9,
Stk. 6, til at paalmgge Klageren Bode ud-
gaa. Dette Argument kan synes bestikkende,
som enkelte af dette erede Medlems Argu-
menter undertiden er, men det er ikke
rigtigt. Rigsadvokatens Provelse maa na-
turligvis ogsaa efter Formuleringen dér vaere
af en ret summarisk Karakter; han skal i
Virkeligheden kun paase, at ikke de fuld-
kommen oplagt meningslose Klager gaar
ind. Det kan derfor meget vel tenkes, at
Klagens Urimelighed forst bliver klar under
selve Appelrettens Behandling af Sagen,
og der vil ds fremdeles vesre Trang til at
reagere over for saadanne Klager.

_ Endelig sagde det srede Medlem Hr
Elgaard, at det var usikkert efter § 9,
Stk. 2, hvornaar Ministeren vil finde, at
der foreligger Forhold, der svakker eller
. gor uveerdig til Agtelse eller Tillid. -Ja, det
er det jo, men jeg har overfort denne Regel
ordret fra den geldende Retsplejelovs § 49,
og da den sriede Ordfeorer er en saadan
Modstander af at endre Retsplejeloven,
maa han formentlig veere en udpreget Til-
henger netop af det, han her kritiserer.
‘Indvendingen er altsaa lidt uheldig, med-
mindre den srede Ordferer mente, at Be-
stemmelsens nermere Formulering ber rette
sig efter, til hvilket politisk Parti vedkom-
mende Justitsminister herer. Men det vilde
gore Lovgivningen endnu mere indviklet,
end den hidtil har veret. :

- Jeg kom til at sige ,,endelig” for. Det
var ikke Meningen; den @rede Ordferer
har nemlig rettet endnu to Indvendinger.
Det swrede Medlem Hr. Elgaard sagde, det
var vanskeligt for Appelretten at afgore
disciplinere Klager uden at komme ind paa
de materielle Forhold. Jeg tror ikke, det

X vil volde nogen storre Vanskelighed i "‘IL’ra,ke =
sis, saa meget mindre som Appelretten-jo -
‘ikke skal bedemme de materielle Forhold, -

og den ordinere Ret standser Sagen, saa
leenge ~ Appeélretten behandler - det swrlige
disciplineere Speorgsmaal. Det - vil altsaa -
formentlig ordne sig let i Praksis. End- -
videre sagde den wrede Ordferer for Venstre,.
at en Dommer er uheldigt stillet, hvis han,
efter den Aindring af Forslaget, som jeg
nu har bebudet, frifindes af Hojesteret efter -
at vaere blevet demt af Appelretten. Ja,
det er aldrig behageligt saadan noget, det
vil jeg indrgmme, men Appel til Hajesteret
i Afskedigelsessager er jo ikke gnsket “af
mig, men netop eonsket af de Dommere,
som det serede Medlem nu beklager, for at
fjerne enhver Tvivl om den tidligere Be-
stemmelses Grundlovsmessighed, hvorefter
Appelretten var sidste Instans. =~
Jeg har talt saa lenge om disse ind-
ledéende Ting, at jeg egentlig havde mest
Lyst til at springe det swrede Medlem Hr. .
Aksel Larsen over, men det vilde veere alt
for hensynslest, og jeg skal derfor gere
nogle enkelte Bemerkninger til denne wrede
Ordfoerer. s ; e
I Virkeligheden gik det eerede Medlems -
Tale blot ud paa at slaa fast, at det kom-
munistiske Parti — som altid, i en hvilken
som helst Sag — ansaa det for det vigtigste
1 Sagen at blive af med den nuveerende Ju-
stitsminister. Det. er noget, vi ved, det be-
hover man ikke hver Gang at ofre saa mange

Ord paa. Jeg har sagt tidligere, at det vil

det eerede Medlem ikke faa den allerfjerneste.
Indflydelse paa, og det er maaske det, der
irriterer - ham.  Den .wrede  Ordferer for
Kommunisterne heovdede imidlertid, at dette
Forslag var det eneste Forslag, fremsat af-
mig, som ikke var Udtryk for den’ mest
hvidlevrede Reaktion. Jeg har nok vidst,
at det wrede Medlem ikke var swrlig for-
trolig med det Arbejde, jeg hidtil har pre-
steret, men at han skulde veere helt ukendt
med en hel lang Rewkke af de Love, jeg har -
gennemfort, bl. a. Socialreformen, som inde-
holder umaadelig store Fremskridt, det
troede jeg dog ikke. Men i hvert Fald maa
det @zrede Medlem undskylde, at jeg anser
det for under min Verdighed at diskutere
dette Spergsmaal med ham paa det Grund-
lag. Hans ‘voldsomme Ophidselse, hans

voldsomme Angreb paa min Reaktion er i.
Virkeligheden ogsaa forst begyndt, da jeg
gennemforte et Svangerskabsforslag, der

laa lige paa Siden af det, man har gennem-

fort i Rusland — det kunde han ikke tage. .
Samtlige @rede Ordferere kan egentlign

siges at have set med Velvilje paa en Revi-.



