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[Fr. Dalgaard.]
indankes for Hgjesteret, hvilket er en Frugt
af Forhandlingerne med Dommerforeningen.
1 Forbindelse med Omtalen af denne Ain-
dring udtaler den hgjteerede Minister, at
denne Andring i og for sig gjorde detb
naturligt, at saa ogsaa Spergsmaalet om
Dommerens -Afskedigelse kunde indankes
for Hojesteret. Jeg finder det rigtigh og
logisk, at disse to Spergsmaal felges ad, og
naar det saa oven i Kgbet kan betyde Ro
om et saa omstridt Spergsmaal, saa er deb
vist bedst for alle Parter, at en hertil
sigtende . Andring gores, hvad der for-
haabentlig vil ske ved den kommende Ud-
valgsbehandling. :

Selv om Hojesteret saaledes vil faa det
sidste Ord, er Appelretten ingenlunde et
overflodigt Apparat, for saa vidt angaar
Dommerne. Jeg mener nemlig, at den hgjt-
@rede Justitsminister har Ret i den Moti-
vering, han giver for Appelretten i denne
Henseende, nemlig at den skal sikre en
storre Effektivitet 1 den Disciplineermyndig-
hed, som det fra alle Sider erkendes, at
ogsaa Dommerne maa vaere underkastet.
Der er ingen Tvivl om, at Samfundets
Interesser bliver bedre varetaget ved en
saadan serskilt Domstolsbehandling frem-
for den Disciplin, der udeves ad mere
indiétekte Vej gennem Ankebehandling af
en Sag. '

At saa Hojesteret faar det sidste Ord
i Sagen, er noget andet, For gvrigt har den
hojteerede Justitsminister her som paa anden
Maade . vist, at Forslaget aldeles ikke var
et Ultimatum, men at der kunde forhandles
om Tingene, naar blot man bevarer Hen-
sigten: at yde en yderligere Betryggelse for
Retssikkerheden. "Jeg skal i denne For-
bindelse nmvne den rigtige Udtalelse af
Professor Hurwitz, han for nylig fremsatte
i en Artikel, at en Procesordnings Godhed
ikke blot afheenger af den Tillid, den for-
tjener, men ogsaa af den Tillid, den faktisk
moder ude i Befolkningen. Men en Zn-
dring, hvorefter Afskedigelsen kan ind-
ankes for Hojesteret, gor rigtignok efter
min Mening andre Spergsmaal aktuelle.
Sagen er jo, at den hgjterede Justits-
minister ved sit oprindelige Forslag, hvor
Appelrettens Afgerelse i alle Spergsmaal
var endelig og upaaankelig, netop af Hen-
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kvalitativ Sammensatning, nemlig udeluk-
kende af Jurister og med Fagdommere i
Flertal. Mon ikke, naar Hojesteret bliver
Ankeinstans i de vidtgaaende Spergsmaal,
det var betimeligt at give Appelretten et
logt Element? Jeg tror, det vilde betyde
en Forbedring. Men den ene af Dommer-
nes Hovedindvendinger kan vi altsaa - nu se
bort fra efter de fremsatte og bebudede
Andringer.

Jeg gor i denne Forbindelse opmeerk-
som paa, at Professor, Dr. jur, Carl Rasting
udtaler offentligh, at med den Aindring,
at Hojesteret bliver Ankeinstans i Afske-
digelsessager, er ethvert Spergsmaal om
Appelrettens Grundlovsstridighed borte. Men
Retsplejeudvalget og Professor, Dr. jur.
Poul Andersen mener fortsat, at Appel-
rettens Sammenseetning og dens Valg paa
8 Aar gor Forslaget reelt grundlovsstridigh
som kreenkende Domstolenes Uafhsengighed.
Saa vidt jeg forstaar Paastandene, menes
der baade, at Dommernes Uafheengighed
i Almindelighed kreenkes ved, at der over-
hovedet oprettes en Appelret, og at Appel-
rettens Dommere i Seerdeleshed bliver af-
hengige af Regeringen.

Jeg vil, inden jeg gaar ind paa disse
Paastande, sige et Par Ord om Domsto-
lenes Uafhwmngighed. Denne er fastslaaet
i Grundloven, og jeg mener med Rette. Jeg
betragter dette Princip som barende i eb
demokratisk Samfund. Det har mit Parti
ogsaa altid gjort. :

Men hvad forstaas ved Domstolenes og
Dommernes Uafhengighed? Tre afgerende
Ting: For det forste, at- Dommerne, indtil
de er 65 Aar, ikke som andre Embedsmeend.
kan afssttes administrativt, men kun ved
Dom, Grundlovens § 71, for det andet, at.
Regeringen eller andre ikke kan gribe ind
over for Domstolenes Afgerelser og paa-
tvinge Dommerne  en eller anden Mening;
Domstolene skal rette sig efter Loven, og
Retsplejen er udskilt fra Forvaltningen, og
for det tredie, at den demmende Magts
Udevelse kun kan ordnes ved Lov. Naar
disse Krav er opfyldt, er Dommernes Uaf-
hengighed sikret, og den ber vere sikret,
hvad den ogsaa er ved dette Lovforslag
om en serlig Appelret, hvor alle disse Krav
er opfyldt, derunder at Appelrettens Dom-
mere er uafsettelige i deres Funktionstid,
og den er altsaa paa 8 Aar. Jeg kan derfor
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