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[Grønning.] 
àt det er højst tvivlsomt, om Forslaget, 
hvis det var ført frem paa den Maade, som 
oprindelig var planlagt, da havde opnaaet 
den Vedtagelse, som nu medfører, at det 
vil blive ophøjet til Lov. 

Selve den Resolution, der blev vedtaget, 
lyder saaledes: 

홢Selv om. vi ikke alle er tilfredse med 
Enkelthederne i den Svinereguleringsord- 
ning, der er opnaaet, er Delegeretmødet 
indforstaaet med, at Bestyrelsen har 
naaet, hvad der kunde naas under de 
givne Forhold, hvorfor vi udtaler vor 
Tillid til, at Bestyrelsen og dens Formand 
fremdeles vil varetage Slagteriernes In- 
teresse paa, bedste Maade." 

For denne Resolution stemte 38, imod 6, 
og 18 Stemmesedler var blanke. 

Men det var jo ikke den eneste Resolu- 
tion, der blev forelagt. Der blev ogsaa fore- 
lagt en anden Resolution, stillet af Forman- 
den for Kolding Svineslagteri, Proprietær 

. Haue, og denne Resolution lyder saaledes: 
홢Delegeretmødet beklager, at For- 

slaget til Svinereguleringsforslaget ikke 
har kunnet gennemføres efter de Beslut- 
ninger, der enstemmigt blev vedtaget 
paa Delegeretmødet i Aarhus den 30. No- 
vember, og som bestemmer, at Regule- 
ringen, efter at de seks Forlodskort er 
fradraget, skal finde Sted i Forhold til 
Grundskyld samt Mælke- og Svineregu- 
lering." 

Det var den oprindelige Bestemmelse, at 
Svinereguleringen skulde foregaa paa dette 
Grundlag, og jeg vil gerne gøre opmærksom 
paa, at dette Grundlag er i nøje Overens- 
stemmelse med de Ændringer, vi har fore- 
slaaet, og som jeg nys har gjort Rede for. 

Proprietær Haue udtaler senere saaledes 
til 홢Nationaltidende": 

홢Hvis det Forslag, Hr. Bording og 
Landbrugsraadet nu er blevet enige om, 
var blevet forelagt paa Delegeretmødet i 
Aarhus, er der ikke mindste Tvivl om, at 
det sporenstregs var blevet forkastet. 
Naar det nu er blevet hævdet, at Gaard- 
ejer Byriel havde frie Hænder til at for- 
handle, passer det ikke, hvad man let 
kan overbevise sig om ved at læse For- 
handlingsprotok olien." 

Men Forslaget blev jo vedtaget, og det 
er paa Grundlag af denne Vedtagelse, at vi 

er i Stand til fremdeles at forhandle For- 
slaget her i Rigsdagen. 

Jeg siger om denne Vedtagelse, at vi 
staar uforstaaende over for Landbrugsraa- 
dets Sanktion af Ministerens Forslag om 
Svineregulering, og jeg vil gerne anbefale 
det høje Tings Medlemmer at stemme for 
vore Ændringsforslag. Vi mener, som sagt, 
at de to Forslag, Kornlovsforslaget og Svine- 
reguleringsforslaget, er saa nøje sammen- 
hørende, at de maa ses under eet. 

Efter Forslaget bemyndiges Ministeren 
til at fratage 8 000 å 9 000 Landbrugere 
deres vel erhvervede Produktionsrettigheder 
og forære disse til en anden Kreds af Land- 
brugere, hvoriblandt findes den overvejende 
Del af Regeringspartiernes Landbovælgere. 
Et saa groft Forsøg paa Stemmekøb er 
hidtil næppe set, og Minc1retaJIet maa anse 
Forslaget for at være stridende mod al 
Retsbevidsthed og fuldstændig uoverskue- 
ligt i sine Konsekvenser, idet det indfører et 
ministerielt politisk Diktatur i Landbrugets 
Produktionsliv. 

For at undgaa denne Strid og for i det 
hele at rejse en Række Spørgsmaal har Min- 
dretallet stillet Ændringsforslag, der mulig- 
gør en tilsvarende Forøgelse af Forlodskor- 
tenes Antal som i Ministerens Forslag, men 
saaledes, at Kortene erhverves med forholds- 
vis lige Hensyntagen til de forskellige Brugs- 
størrelser, og saaledes, at ingen enkelt 
Gruppe af Landbrug kan faa Produktionen 
uforholdsmæssigt nedskaaret, ud over hvad 
der er betinget i de i Bemærkningerne til 
Lovforslaget opførte Bestemmelser 1 a og b 
om Tildeling af Forlodskort. 

Jeg stillede ved første Behandling af 
Forslaget et Spørgsmaal til Ministeren, hvis 
Besvarelse ikke synes mig særlig tilfredsstil- 
lende. Jeg spurgte Ministeren, OITl det var 
foreneligt med dansk Retssædvane at tage 
Produktionsrettigheder fra nogle erhvervs- 
drivende og give dem til andre, som det sker 
efter nærværende Lovforslag. Ministerens 
Svar blev 홢borte med Blæsten", saa jeg maa, 
indtil bedre Svar gives, gaa ud fra, at saa- 
dan Retssædvane heller ikke efter Mini- 
sterens Opfattelse findes her i Landet, som 
jo dog hidtil har været at betragte som et 
Retssamfund. 

Men hvorledes vil den højtærede Mini- 
ster da begrunde eller forsvare, at Tusinder 
af Landbrugere efter dette Forslags Gennem- 
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