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[Knud Kristensen.] ,
sker derfor, inden jeg gaar over til den
saglige Del af mit Indleg, at gere nogle
enkelte Bemerkninger til ham.

Den srede Ordfprer beklagede sig over
mine sterke Udtryk, men generede sig
ikke for selv at tale om ,Demagogi“ og
,uredelig Tale“. Jeg beklager mig ilkke over,
ab man benytter et kraftigt Udtryk i Argu-
mentationen for sit Standpunkt, men naar
man selv gor det, behover man heller ikke
at gore Anmerkninger, fordi det sker fra
anden Side. Jeg mener ikke, at jeg gennem
mine Bemsrkninger, selv om de var sterke,
og selv om jeg er villig til ab staa til Ansvar
for dem, har mistenkeliggjort mine Mod-
standere eller tillagh dem uredelige Motiver.

Den wrede Ordigrer bebrejdede mig,
ab jeg ikke havde refereret vort Aindrings-
forslag. Deroverfor vil jeg sige, at jeg
tror, at det, der interesserer Tingets Med-
lemmer, er Principperne og ikke en Oplees-
ning af, hvordan de er formet i Ord. For
gvrigt har den srede Ordferer heller ikke
opleest Regeringsforslaget, hverken yed forste
Behandling eller nu ved anden Behandling.
. Han har kun talt om de Tanker og Ideer,

der var nedlagt deri. Skulde det, den ene
kreever som Ret for sig, ikke ogsaa veere
Ret for den anden? Jeg kan altsaa ikke tage
mod nogen Bebrejdelse i saa Henseende.
- Jeg gaar ud fra, at Ordlyden kan enhver
gore sig bekendt med, og en Oplesning af
Forslaget er derfor efter mit Sken ganske
upaakrsevet. Derimod mener jeg, at deb er
paakrevet at begrunde, ud fra hvilke Syns-
punkter man har stillet sit Zndringsforslag.
Nu sagde det srede Medlem, at det
Erhvervsudvalg, vi har foreslaaet nedsat,
skulde udstyres med diktatorisk Myndighed.
Det skal kun udstyres med den Myndighed,
som er nedvendig for Opfyldelsen af vore
Handelsaftaler med Udlandet. Det er fast-
sat, hvilke Opgaver Udvalget skal have,
nemlig Fremme af handelspolitiske Formaal
og af vor Handelsomseetning med Udlandet,
og det maa det bruge vore Varer.til. Jeg
sporger: Er det ikke ogsaa det, som de, der
forhandler, er sat til nu? Er det Rigsdagen,
der slutter Handelsaftaler med England og
Tyskland? Aldeles ikke! Det er Erhvervs-
organisationerne, tilforordnet ministerielle
Embedsmeend, og i det her foreslaaede Ud-
valg er der ogsaa ministerielle Fmbeds-
meend. Ordfereren taler om, at Ministeren
ikke engang kan faa at vide, hvad det er,
der besluttes, men jeg gaar ud fra, at naar
man har tre Medlemmer fra Ministerierne
i selve Udvalget, bliver det ikke ngdvendigh
at tilforordne ogsaa et Postbud til at lobe
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over i Ministeriet med de Beslutninger, som
er truffet i Udvalget. Den Blags Indvendin-
ger mod Forslaget er kun latterlige. Naar
man tyr til saadanne Indvendinger, viser
det, at man ikke har nogen virkelig Ind-
vending mod de Principper, som er nedlagt
i Forslaget, og det turde vere det afgorende.
Det wrede Medlem sagde, at praktisk
talt hele Importen var inde under Regu-
lering efter Venstres Forslag. Det er posi-
tivt urigtigh. Vi har en Friliste paa ca.
600 Mill. Kr. Denne Friliste er fremkommet,
fordi Erhvervene har udtalt, at de ingen
handelspolitisk Interesse har i disse Varer,

og der er dér opfert visse Varer, som Rege-

ringen selv har erkendt ingen handelspoli-
tisk Interesse havde, Disse Varer kan ikke
komme over paa den bundne Liste, saa
leenge de ikke har handelspolitisk Interesse.
Det bliver dem, der forer vore Handels- -
forhandlinger udadtil og slutter disse Over-
enskomster, der maa afgere, om de har -
en saadan Interesse eller ej. o

Ordforeren sagde saa, at Venstres Fri-
liste kun var Bluff, for disse Varer kunde-
fores tilbage igen. Saa sporger jeg: Er-
kender han da, at Regeringens Friliste kun
er Bluff? Varerne dér kan nemlig flyttes
tilbage, uden Hensyn til om de har handels-
politisk Interesse eller e], altsaa langt lettere
og uden namrmere Motivering. Jeg takker
for saa vidt den @rede Ordferer for denne
Udtalelse. Vi ved altsaa nu, hvad den Fri-
liste betyder. De Konservative vil maaske
ogsaa, hvis de nu tager mod Indbydelsen
til fortsatte Forhandlinger, leegge sig” paa
Sinde, hvad denne Friliste betyder. '

Jeg mener ikke, det er nedvendigt abt
knytte flere Bemerkninger til den meget
ensidige Behandling, den. wrede Ordferer
gav vore /Bndringsforslag, efter den Be-
skeeftigen sig med Petitesser og Forbigaaen
af hele Princippet deri, og jeg skal dernest -
vende mig til den hejterede Handels-
minister. '

Den hojteerede Handelsminister sagde,
at der var tre Formaal med Valutaord-

ningen, som ikke kunde adskilles. Det kan

jeg for saa vidt give Ministeren Ret i, idet
det, hvis han varetager det handelspoli- -
tiske paa den rette Maade, har baade be-

skeoftigelsesmemssige  og  valutariske Virk-'
ninger i heldig Retning. Derfor behover
man ikke direkte gennem Vareimporten at- -
gribe ind over for hverken Valutaen eller -
Beskaftigelsen, og dertil kommer, at den
Indgriben, man foretager, virker i modsat

Retning af den tilsigtede, nemlig til en - Vv

Forringelse af vor Stilling paa -disse ‘Om-
raader. Derfor gnsker vi ikke — ikke fordi -



