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‘ [Justitsministeren.]

Overgreb mod den ene Procent af de sinds-
syge. Det er det Spgrgsmaal, vi skal se at
faa lost paa den praktisk heldigste Maade.

Jeg er ikke rigtig klar over, hvorledes
den @mrede Ordferer for de Konservative
kunde citere afdede Professor Bentzon, til-
syneladende imod mit Lovforslag. En af
Underskriverne af Familieretskommissio-
nens Forslag af 1927/— det, som jeg har for-
ladt, fordi det ikke ydede Sikkerhed nok —
er V. Bentzon; at Professor Bentzon paa
sine gamle Dage, hvad jeg ikke har nogen
som helst Grund til at formode, skulde
veere svinget over mod Det konservative
Folkeparti, det trox jeg indtil videre ikke paa.

Den @wrede Ordfgrer for de Konserva-
tive var derefter inde paa et meget omfat-
tende Spergsmaal: om ikke den Betragtning,
som nu jeg havde gjort mig til Talsmand
for ved at foreslaa Tilsynsveerge for disse
sindssyge, ‘forte videre til, at man ogsaa
burde serge for Tilsynsverge for andre
Kategorier af Patienter, og navnlig tror
jeg, den serede Ordferer nevnte Epileptikere
og lettere aandssvage. ‘

. Hvad sewrlig de sidste angaar, forstaar
jeg meget vel Betragtningen. Man er, som
den wrede Ordferer udtalte, fra Aandssvage-
veesenets Side i Gang med at ville haeve
Orensen, som det blev nevnt, saaledes at
Personer, der efter den almindelige Befolk-
nings Opfattelse maaske nok stod som
mindre godt begavede, maaske ogsaa som
Sinker, efterhaanden tilstreebtes taget ind
under den almindelige Aandssvageforsorg,
fordi Intelligenskvotienten var sat saa hejt,
at ‘man betragtede dem som lettere aands-
svage. Det er sikkert rigtigt, og jeg har ved
forskellige Lejligheder advaret 1mod at
seette den Greense for hejt op, netop for
ikke at mede Modstand mod en i og for sig
berettiget Bevagelse hos store Dele af Be-
folkningen, som endnu ikke forstod, at saa-
ledes var Forholdene med Hensyn til aands-
svage. Omvendt forer dette til, hvis denne
Bevagelse skrider videre frem, at den mrede
Ordferer har Ret i, at der er saa meget
storre Grund til for det offentlige for at sikre
rationel Behandling af disse Personer og
sikre dem imod Overgreb at indfere Tilsyns-
veergeinstitutionen her. Desveerre sorterer
jo ikke ogsaa Socialministeriet under under-
tegnede, og det maa blive Socialministerens
Opgave at tage sig af dette Sporgsmaal, som
jeg skal henlede hans Opmerksomhed paa.

Den wrede Ordferer spurgte mig di-
rekte, om der havde veret Lejlighed til at
drefte dette Tilsynsveaergeproblem med Over-
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leegerne. Der har ikke veeret foretaget nogen
Droftelse i den sidste Tid, men mon ikke
hele dette Problem med Tilsynsvaergen ogsaa.
har veaeret fremme tidligere under de vidt-
loftige Dreftelser i 1927—31, hvor Over-
legerne udtalte sig” om tidligere Forslag?
Det maa jeg antage. ,
Endelig skulde det srede Medlem som
Ordferer for Det konservative Folkeparti
helst kritisere Administrationen lidt. Man
kunde se, hvor det voldte ham Besvar og
personligt Ubehag, idet han jo er- ansat
1 Administrationen og i mange Aar har veeret
en anerkendt Embedsmand inden for Social-
minjsteriet, og i serlig CGrad maatte det
volde ham TUbehag at kritisere Justits-
ministeriet, som han ved er endnu hurtigere
i sin Administration end specielt det Om-
raade, det eerede Medlem beskeitiger sig
med. Jeg skal derfor ikke genere ham med
at komme ind paa Administrationens mange
og store Fortrin, som det @rede Medlem
jo fuldt ud er klar over. Nu skulde han
imidlertid udeve denne Kritik, og jeg skal
derfor, selv om det ikke er ham, jeg svarer,
men Det konservative Folkeparti, sige,
at jeg naturligvis er wvillig- til 1 Udvalget
at drofte de Mangler, denne Slags Appelret,
som det swrede Medlem var ved at foreslaa,
har over for den Ordning, jeg paa dette
Omraade har foreslaaet. . ‘
Hermed tror jeg, at jeg er kommet igen-

nem de Beteenkeligheder, der har veeret

fremdraget, og jeg takker endnu en Gang
de ®rede Ordfgrere for den Interesse, de
har vist for en'saglig Behandling af dette
Lovforslag. ;

Skjerbeek: Jeg vil gerne tillade mig et
Par supplerende Bemarkninger “til den
hojteerede Justitsminister. Jeg kan ganske
tiltreede - de Synspunkter, den ‘hejterede
Minister gjorde geeldende, at det, det gelder
om, er at finde en rimelig Mellemvej, saadan
at vi rammer rigtigt i de allerfleste Tilfzelde.
Den ene Procent, som vil fele sig misfor-
ngjet, hvordan vi saa-ordner det, skal ikke
have mere Hensyn end det, den netop har
Krav paa 1 Kraft af sin Faatallighed. Men
der er jo Mulighed for at ordne det paa for-
skellige Maader, og der er navnlig det
Spergsmaal, om man skal ngjes med et rent
legeligt Skeon ved Indlmggelsen, om der
ikke der skal skaffes Mulighed for, at ogsaa
andre Synspunkter kan gere sig geldende.

Med Hensyn til ~Professor Bentzons
Standpunkt skal jeg blot bemserke, at jeg
har efterset det 1 hans Personret, men det
er muligt, at Professoren senere har faaet -



