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[Julin.]
dette Udvalgs Overvejelser skulde resultere
i, at ikke alene sindssyge, men ogsaa sinds-
lidende Personer kan blive indlagt paa
Sindssygehospitalerne, maa den Lov, der
nu seges gennemfort, indeholde saa afgjort
klare Bestemmelser, at der ikke paa noget
Omraade kan peeres Tvivl om, at disse
sindslidende Personer aldrig vil kunne
drages ind under Loven, hverken naar der
er Tale om Indlmggelse eller Tilbagehol-
holdelse, og jeg vil ogsaa mene efter Ju-
stitsministerens Udtalelse, at Justitsmini-
steren har den samme Opfattelse,

Jeg skal herefter gaa over til nogle

af Lovforslagets Enkeltheder. Vi er sveert
tilfredse med, at det klart fremgaar af § 1,
at Indleggelse og Tilbageholdelse af en
sindssyg mod dennes Vilje kun maa finde
Sted paa Stats- eller kommunale Hospi-
taler eller paa private Helbredelsesanstal-
ter, som er autoriserede til at modtage sinds-
syge til Behandling. Denne Paragraf er
efter vor Mening klarere affattet end den
tilsvarende Paragraf i det tidligere behand-
lede Liovforslag. § 2 maa imidlertid anses
for at veere en af Lovforslagets vigtigste
Paragraffer. Vi bemeerker os straks, at
en sindssygs nermeste i Henhold til Stk. 1
kan blive berettigede til at iverksesette en
Indleggelse af den syge paa et Sindssyge-
hospital, og at en sindssygs nesrmeste i
Henhold til Stk. 2 kan forpligtes hertil.
Jeg maa sige, at jeg er mest beteenkelig
ved Stk. 1, trods det, at der her kun gi-
ves de nxrmeste en Ret, idet vi i Stk. 2,
hvis Bestemmelse gor det til en Pligt for
de nermeste at tage Affeere, har faaet en
meget vigtig Bestemmelse ind, nemlig at
Lwegens Skon skal godkendes af Amts-
legen og for Kebenhavns Vedkommende
af Stadsleegen. Denne Andring hilser vi
med Glm:de. Amtsleegen maa vel anses
for at vere den nwmststgrste legelige Au-
toritet her 1 Landet, saa det, at Amts-
leegen skal godkende den tilfeeldige Lieges
Sken, maa vist betragtes som den bedste
Garanti. Men, som neevnt, Stk. 11§ 2
er jeg ikke saa lidt betmnkelig ved.
- Bestemmelsen i § 4 kan vel ikke veere
anderledes, men megen Garanti gives der
jo ikke gennem denne Paragraf, idet den
syge selvfglgelig 1 al Almindelighed vil
blive modtaget paa Hospitalet, hvis der er
Plads, idet Overlmgen jo ikke ved Indleg-
gelsen kender Patientens Tilstand ner-
mere,

Bestemmelserne i § 6 angaaende Be-
skikkelse af Tilsynsveerge for alle tvangs-
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indlagte Patienter hilser vi:ogsaa med Til-
fredshed, og vi finder det meget gnskeligt,
at andre sindssyge, der selv fremsstter
Onske herom, ogsaa skal have beskikket
en Tilsynsveerge.

Jeg skal ikke gore mange Bemserkninger
her ved forste Behandling om Tilbagehol-
delse af Patienter. Selvfolgelig maa vi i
Udvalget ngje drefte Enkelthederne an-
gaaende dette meget vigtige Punkt. Jeg ser,
at Justitsministeren har gjort sig selv til
Appelinstans. I 1930 var, som det ogsaa
blev nevnt af den socialdemokratiske Ord-
forer, Tanken fremme om at gere Tilsyng-
raadet til Appelinstans. Ministeren mener,
at dette sidste ikke let lader sig praktisere,
og henviser til de amtskommunale Sygehuse
og de private Helbredelsesanstalter, der er
autoriserede. Naa, denne Vanskelighed kunde
vel overvindes. Men alt dette kan jo nu
droftes i Udvalget. ‘

Vi maa ogsaa i Udvalget drefte, om
ikke det vil veere hensigtsmeessigt at ind-
seette en Bestemmelse om, at den syge kan
indbringe Speorgsmaalet om sin Udskrivning
for Domstolene. Jeg skal ikke newmgte, at
mit Parti er beteenkeligt ved Bestemmelserne
1§§ 8 og 9. I det hele taget maa vi mene, at
det afgerende maa veere, at Loven affattes
saa klart, at der ikke bliver nogen som helst.
Mulighed for, at Administrationen kan
holde saadanne Patienter indespeerrét paa
Sindssygehospitalerne, som uden Skade for
sig selv eller andre kan faerdes i Frihed, selv
om de er sindslidende.

Med disse Bemarkninger skal jeg tilsige
mit Partis Medvirkning til en velvillig og
saglig Udvalgsbehandling.

Skjerbeck: Det Sporgsmaal, der er til
Behandling gennem det Lovforslag, vi i
Dag staar over for, er et Spergsmaal, hvor
man vist med nogen Ret kan sige, at dangk
Lovgivning ikke er paa Hegjde med Tidens
Krav. Hvis man sgger i de mange Fremstil-
linger af Emnet, vil man se, at der dér
citeres Danske Lov, et Reskript af 1b.
Februar 1793, et justitsministerielt Cirku-
lzere af 11. Juni 1895 og endelig Bestemmel-
serne i Feallesregulativet for Statens Sinds-
sygehospitaler fra 1915 som det Grundlag,
paa hvilket man arbejder. Naturligvis har
der dannet sig en vis Praksis med Hensyn
til Behandlingen af disse Sager, saaledes at
man vel har Lov til at sige, at det ikke er
gjeblikkelige Misbrug, der skal rammes og
soges afskafiet gennem det Lovforslag, vi her
behandler. Men alligevel staar vi her over
for et Spergsmaal, som er overmaade



