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[Justitsministeren.] 
være saa forfærdelig vred paa mig synes 
jeg er lidt ved Siden af. Jeg kan jo da ikke 
gøre ved, at det ærede Medlems Partifæller 
i Folketinget har været saa meget fornuf- 
tigere i mine Øjne end det ærede Medlem 
og hans Parti her. 

Det ærede Medlem endte med at 
ønske, efter at have gennemgaaet for- 
skellige Paragraffer, der nu kun har historisk 
Interesse, og efter Gang paa Gang at have 
opholdt sig ved de 22 Ændringsforslag, 
der var stillet her i Landstinget 홢 hvorfor 
det absolut skal være 22, naar det var 23, 
ved jeg nu ikke, men eet mere eller mindre 
spiller jo ikke nogen Rolle 홢, det ærede 
Medlem endte med at kræve, at Loven 
skulde vente et Aar. Det er virkelig et stort 
Fremskridt af det ærede Medlem, siden vi 
sidst havde Sagen til Behandling her. Da 
mente han, at vi overhovedet ikke trængte 
til en ny Hundelov, nu vil han dog gerne 
have en om et Aar. Jeg kan glædeligt 
overraske ham med, at samtlige hans 
Partifæller, ja, jeg tror hele det høje Folke- 
ting paa nær eet Medlem, som ikke er i 
Parti med det ærede Medlem, nemlig Hr. 
J. S. Foget, vistnok stemte for denne Lov. 

Det ærede 4de Medlem for 6te Kreds 
(Korsgaard) hævdede, at der ikke var sket 
nævneværdige Forandringer, og det kan 
man saamænd godt give ham Ret i; det 
kommer an paa, hvad man mener er nævne- 
værdigt. Det ærede Medlem nævnte der- 
efter dem, som i hans Øjne ikke var nævne- 
værdige. Det er jo en Smagssag. Jeg skal 
ikke gaa nærmere ind paa dette Spørgsmaal. 
Jeg er glad over, at det er lykkedes mig 
at overbevise hele det høje Folketing minus 
een om, at de ærede Medlemmer, der her 
er Ordførere for Venstre og Det konservative 
Folkeparti, for saa vidt angaar Hunde, er 
langt bagude i Udviklingen. 

Gisselbook: Jeg talte ikke meget, Hr. 
Justitsminister, om de Ændringer, der er 
foretaget i Folketinget; det, jeg har fore- 
holdt den højtærede Minister, er de Ko- 
vendinger, han har foretaget med Hensyn 
til Hundeloven; de er mange  ̂og store. 
Derfor troede jeg ogsaa, det vilde glæde 
Justitsministeren at se, hvordan han har 
kunnet svinge frem og tilbage med Hensyn 
til Behandlingen af denne Sag. 

Den højtærede Justitsminister nævnte, 
at jeg skulde have sagt, at det kunde koste 
% Mill. Kr. at faa oplyst, hvor en dræbt 
Hund hørte hen. Næh, Hr. Justitsminister, 
det har jeg ikke sagt, men jeg har sagt, 
at bliver det kun een Gang om Aaret 

opklaret, hvor en dræbt Hund hører hen, 
saa vilde det Hunderegister komme til at 
koste ca. % Mill. Kr. Det er det ikke værd, 
og derfor er vi imod det. 

Saa sagde Ministeren til sidst, at jeg 
troede, det vilde være heldigt at vente et 
Aar endnu med at gennemføre dette Lov- 
forslag. Ja, det tror jeg fremdeles, og jeg 
synes ikke, der er nogen særlig Brug for det. 
Men hvem det er, der staar med Halen 
mellem Benene i denne Sag, vil jeg over- 
lade til Justitsministeren at dømme om. 

Justitsministeren (Steincke): Det ærede 
Medlem ynder jo at udtale sig paa eh 
særlig dyrisk Maade. Nu brugte han 
det Udtryk, at jeg havde foretaget en 
Masse Kovendinger under Behandlingen af 
Hundeloven. Nej, jeg har ikke foretaget 
andet end at søge at følge Forhandlingerne 
i de to Ting for at faa et praktisk brugbart 
Resultat ud af det, og jeg har ikke paa nogen 
mulig Maade været fanatisk med Hensyn 
til, hvad der skulde staa i denne Lov. Derfor 
har jeg faaet Loven, og naar det ærede 
Medlem endelig vil have konstateret end- 
nu en Gang, hvem det er, der har Halen 
mellem Benene, saa er det - det ærede 
Medlem. 

Hermed sluttede Forhandlingen. 

Lovforslaget (se Tillæg C.) 

vedtoges med 38 Stemmer mod M. 

Formanden: Lovforslaget vil nu blive 
tilstillet Statsministeren. 

Der er ikke mere at foretage i dette 
Møde. 
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