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" [Holger Andersen.]
Han ved meget vel,
ling til hele Emigrantspergsmaalet er, og

ved ‘ogsaa, at paa det Punkt bestaar’

der ikke nogen Uoverensstemmelse mellem
den hejteerede Minister og mig; men hvad
dette Spergsmaal har at gere med Problemet
om at fastholde Princippet om fremmede
Statsborgeres Veernepligt -her i Landet, kan
- jeg ikke se. - - ‘
" Den hojtwrede Indenrigsminister mente,
at jeg havde maattet udfolde seerlige Be-
strabelser for at holde Skansen. Jeg kan
~godt meerke paa Diskussionen her, at den
-hojterede Minister ikke er vant til at
‘diskutere Folkeretsemner, for saa vilde
den hgjteerede Minister ikke mene, at det
‘var nogen som  helst Indremmelse i en
Diskussion om folkeretlige Emner at erkende,
at Staten i Kraft af sin suversene Lovgiv-
ningsmagt kan vedtage en Bestemmelse
som den, der her er Tale om. Folkeretten
rorer virkelig ikke ved Princippet om
Statens Suversenitet. Enhver Traktat, som
afsluttes, -er Udtryk for en Suvermnitetsbe-
graensning ad international Overenskomsts
Vej. Saa siger Ministeren, at jeg dog maa
erkende, at det er den sikreste Maade
“at betrygge det hele ad overenskomst-
~miessig Vej, thi saa kan man paaberaabe sig
Overenskomsthjemmel. Men jeg har nevnt
“tallose Eksempler for den hejteerede Inden-
rigsminister, der viser, at man kan slutte
* disse ‘Overenskomster mellem Stater, uden
“at man overhovedet har en Bestemmelse
- af denne Art staaende i Loven. o
" Jeg var i alle Tilfwlde glad ved -at
“ hore, at den hojteerede Justitsminister mente,
“at -de’ folkeretlige Betragtninger, som jeg
~ principielt har givet Udtryk for, var i-og
~ for sig anerkendelsesveerdige. Den hojteerede
-Minister brugte ‘dette Udtryk. Det mener
jeg ogsaa, 'de er; men saa kan jeg ikke se,
-“at der vindes noget som helst ved at opret-
" holde en Bestemmelse, der principielt gaar
“paa tvaers af hele den moderne folkeretlige
“Udvikling, der endvidere praktisk, som jeg
uimodsigeligt “ har paavist, ikke betyder
det, Indenrigsministeren gor gxldende. Jeg
“kan ikke lade Veere med at finde, at der er
noget ejendommeligt i, at just en radikal
Indenrigsminister saa iheerdigt forsvarer

en Bestemmelse, der kun er et Rudiment |

. fra Enevealdens Retsopfattelse.

¢/ Indenrigsministeren (Bertel Dahlgaard):
I Professor Axel Mollers Bemérkninger er
“der ‘aldeles ikke Tale om Statssuversenitet
" i"den Forbindelse, det srede Medlem taler
“om nu.’ Professoren siger i sin Folkeret, ‘at
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o , | Staten maa kunne paalegge Udlendinge
hvorledes min Stil-

Vernepligt. Hvad vil det sige?  Det-vil sige
uden at komme i Strid med den positive
Folkeret. Det wrede Medlem vil -vist- ikke
bestride, at det er Meningen dermed. .
Jeg finder ikke noget som helst merke-
ligt i, at jeg som radikal Indenrigsminister
har den Opfattelse, at det, det forst og frem-
mest kommer an paa for os, er at skabe den
storst mulige Effektivitet: med Hensyn- til
Tritagelse for Veernepligt for danske Stats-
borgere, der opholder sig i andre Lande.
Det falder udmeerket i Traad med mine
almindelige Betragtninger med Hensyn: il =
Veernepligten. : ST e

" Hermed . sluttede Forhaﬁdliﬁgen. R
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-vedtoges uden Afstemning.

Aindringsforslag Nr. 1 ‘
forkastedes med 38 Stemmer mod 37.

§§ 2—4 o
vedtoges uden Afstemning.-

Andringsforslag Nr. 9 o
forkastedes med 38 ‘S’temmer mod '15. -

Endriﬁgsfqrslag : Nr. 3 betragtedes- ng
bortfaldet efter Forkastelsen af Zndrings-
forslag Nr. 2. T

§5 |
vedtoges uden - Afstemning. . o

~ ZEndringsforslag Nr. 4 betragtedes som

bortfaldet. efter Forkastelsen af Aindrings-
forslag Nr. 2. , Co T

55 69 .
vedtoges uden Afstemning. -

Lovforslaget'sz Overgang'* til * tredie. Be- -

handling
vedioges uden Afstemning. .

Derefter foretoges: - .
Anden Behandling of Forslag til Lov'om
Aindringer i og Tilfopelser il Lov Nv."98 af
31. Marts 1931 om Stateris Tjenestemend.
(Heren). B
“(Forste Behémdling findes . i- Tidenden

Sp. 2356)..




