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dette Spergsmaal, har man faaet gennem-
fort Domsmandsinstitutionen, og det vilde

da’ veete ganske merkeligh, om man paa

dette specielle Omraade, hvor Straffen ikke
er hgjere, vilde opretholde Neevningeinsti-'

tutionen, naar man har indfert Domsmend
i alle andre Forhold. Man siger hertil: Ja,
men Kommissionen gik dog ud fra, at Nev-
ningeinstitutionen - skulde bibeholdes. Ja,

men ' da Kommissionen beskeftigede sig:

med -disse Problemer, var Domsmands:

institutionen stadig Genstand for Diskussion-

i-den hgje Rigsdag,

Hvis man derimod har lagt Meerke tvil\,~

hvad der er sket senere, vil man se, at
daverénde Rigsadvokat Goll, som var
Formand for Kommissionen, har sagt og
skrevet i en Kronik i ,,Politiken, at han,
som_Sagen nu laa, var fuldkommen enig
med den nuverende Justitsminister
hvad man ellers ikke kunde beskylde ham
for at veere med Hensyn til Svangerskabs-
kommissionens Forslag —, fuldkommen enig
med den nuvamrende Justitsminister om; at
hvis Domsmandsinstitutionen havde veeret
gennemfort tidligere, vilde han straks have
rejst Sporgsmaalet om Bortfald af- Neev-

ninger ved disse Sagers Behandling i Kom-
migsionen, idet han i evrigt altsaa var enig
med mig i, at efter Straffens Nedssettelse
var der slet ikke den Grund til at opret-
holde Nemvningeinstitutionen, som’ der var
tidligere. Hertil kommer en’ Betragtning,
som man dog ikke kan afvise, at Neevninge-
apparatet er en meget stor og kostbar
Historie at smtte i Gang over for €n saa
forholdsvis “lille Forbrydelse, som der er
Talé om her for Kvindens Vedkommende,
og at der ikke er nogen anden historisk eller
politisk Begrundelse for at opretholde Naov-
ninger nu i disse Sager, naar man ikke vil
have Nevninger i en Reekke andre-Sager;
eller rettere: hvis man vilde bevare dem
her, maatte jeg som Justitsminister for-
lanige, at man indferte Neevninger i en Reekke
andre Tilfeelde af Overtreedelse af Straffe-
loven. - :
~ Det tredie Lovforslag gaar altsaa kort
og godt ud paa en Ophwmvelse af Straffe-
lovens § 242, Om Straffen i gvrigh har
jeg udtalt mig ved Gennemgangen af Hoved-
forslaget. = T
 Jeg skal herved tillade mig at anbefale
disse tre Lovforslag,” som jo har veret
Genstand for en ganske overordentlig ind-
gaaende Droftelse 1 det hoje Folketing og i
Udvalget, til hurttg Behandling i dette
hoje Ting. - - - o
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Thomsen: Efter denne udferlige og
grundige Foreleggelsestale af den ' hajt-

swrede Justitsininister - vil ~derikke -veere

Grund for mig, der i'denne Sag i hegj Grad

er Leegmand, til at holde nogen lengere,

indgaaende Tale om. de Loviorslag; som her
blev forelagt, men jeg skal dog med nogle

faa og korte Bemsrkninger fgje mit Partis

Anbefaling til -den hgjterede Justitsmini-
sters Forelmggelse. : - :

Lovforslaget kommer jo fra det andet
heje Ting uden dog — som sedvanlig — ab
veere vedtaget med mogen sterre Hnighed;
med en vis Beklagelse maa jeg endda sige;
at Lovforslaget er Udtryk for en mere end:
almindelig Uenighed i det andet hgje Ting.

Nu er det jo til en vis Grad et nyt Om-
raade, der her skal lovgives paa, idet vi hidtil
kun har haft den ret lakoniske Bestemmelse
i de gamle Straffelove — Christian den Fem-
tes Danske Lov, Straffeloven af 1866 og.
Borgerlig Straffelov af 1930 —, at Foster-
drab er ulovligh; i’ den sidstnzvnte Lov
med den Undtagelse med Stette i Nodrets-
regelen i § 14, at-det er lovligt at afbryde et
Svangerskab, naar det sker for at afvarge
alvorlig Fare for Kvindens' Liv eller Hel-
bred. Det er jo den saakaldte medicinske
Indikation. Straffen er derimod sndret be-
tydeligt, idet de @ldre Loves ‘Bestemmelser

om Tugt-, Rasp- eller Forbedringshus i

Straffeloven af 1930 blev sendret, saa at
Straffen for Kvindens Vedkommende kan
gaa helt ned til Heefte i kun 7 Dage og gore

‘betinget' eller endog helt bortialde,. =

Naar en saadan ny Lovgivning ind-
ledes, og det paa et Omraade, der er saare
vanskeligt — det er dybt. personligh samti-
dig med, at det rummer stor samiunds-
messig Interesse; det er et Omraade, der

‘er farveb steerkt af den enkeltes moralske

Indstilling og for manges Vedkommende ikke
mindst af deres religiose Indstilling —, er

‘det sikkert. klogt at gaa til Veerks med en’

vis Forsigtighed, men det forekommer det
mig netop, at den hejterede Justitsminister
har gjort. o [

Nu mener jeg med Forsigtijhed i den
Forbindelse just ikke det- at gaa stille med

‘Dgrene. Der har jo baade i Pressen, paa

Meder og i Radio varet talt hajt og meget
om denne Sag, og den hgjterede Jusbits-

‘| minister kunde i sit dygtige ‘Forsvar for

Lovforslaget ikke undgaa nu og da ab lukke
en Dor lidt haardt i. Med Forsigtighed i
den - Forbindelse mener jeg, at den hejt-

@rede Justitsminister med det foreliggende
‘Lovforslag ikke paaafgerende Maade har

brudt med Fortiden, hvad jeg heller ikke
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