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. -[C. J. F. Sven.] Lo

- Lovforslaget “er, som.jeg siger, symp-
tomatisk for det. demokratiske Regerings-
styre her i Landet. - Formaalet er efter min
Mening at faa saa meget ind under Tvangen
som muligt, I denne Omgang kommer

“Hundene delvis i Baand, nw®ste Gang bliver.
-det 'vel ' Menneskene, der skal ind wunder

tilsvarende Regler. En Trest turde det saa
maaske veere, at paa eet Punkt har man
sogt i denne Lov at anlegge vissehumanitere
Synspunkter — hvis man kan kalde deb
“humaniteere i denne Forbindelse —, nemlig
at Lenkehunde skal sikres en Kewede- paa
mindst 3 Meters Leengde og et Hus, hvori
de kan staa op. Jeg vil haabe, naar man nu
gaar videre paa Tvangssystemets Omraade,
og det ogsaa rammer Menneskene, at vi saa
i hvert Tilfeelde kan faa den samme tre
Meters Leengde og det samme Hus ab staa
i, som er givet Lenkehundene.

‘Justitsministeren ( Steincke): Jeg tror,

‘at jeg af Hensyn til Demokratiets principielle

~ Stilling og Udviklingsmuligheder heriVerden
bliver nadt til at sige et Par Ordi Anledning af

de Udtalelser, der nu faldt fra det srede
17de tingvalgte Medlem (C. J. F. Sven).
Det werede Medlem hevdede, at denne Hun-
delov. er et udmerket Skoleeksempel . paa,
hvad . Flertallet forstaar ved et egentligh
Demokrati: der var kun Tale om: Tvang og

atter Tvang,. og man havde tilsidesat det

kommunale Selvstyre. Jeg tror, at det
wrede Medlem, naar han tenker lidt over
‘dette Lovforslags Forhistorie, vil indremme,

at det er et ganske fortegnet Billede, han:

soger at give af, hvad der virkelig er passe-
ret. Vi har en Hundelov; som paa Trods af
Demokrati- og Diktatur, paa Trods af alle
mulige Opfattelser, har delt: Befolkningen
i to Lejre -foruden os: objektive, der: er
Hundeejere, “men. hundevenlige. - Det har
vist sig, at den geldende Lov ikke har veeret
A Stand. til at afverge en hel Del Ulemper,
-som man i stigende. Grad foler, ikke mindst
paa. Landet. Det: har jeg udviklet saa ud-
forligt, og det findes beskrevet saa udferligt
i-Lovforslagets Bemerkninger, hvem det er,
der i Virkeligheden har gnsket at:faa Ain-
dringer i tvangsmessig Retning, at jeg ikke
behgver at gentage det her. . Under Behand-
lingen af:Lovforslaget er deir saa fremsat
Onsker fra alle mulige Sider om Beskyttel-
sesbestemmelser til Fordel bl. a. for Leenlke-

‘hunde, men ogsaa for andre Dyr — detb er.

- ikke alene Faar, som det: wrede Medlem
troede; jeg i serlig Grad interesserede mig
for, nej, det er bl. a. Vildtbhestanden. - Der’er
store Kredse, som: utvivlsoms i politisk Hen-
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seende er blomstrende . konservative eller
gaar endog lengere til hojre, og som swtter
ind med Krav om at faa strengere Bestem-
melser i Hundeloven,  undtagen naar - de
selv gaar paa Jagb; saa vil de have noget
mildere Bestemmelser. Det har de ogsaa
faaet. o

~ Jeg maa derfor svare det erede Medlem
i al Almindelighed,.at dette Lovforslag ilkke
har det -allerfjerneste -at gore med. Demo-
kiati eller-ej, der er kun Spergsmaal om,
hvorvidt vi- skal have en: praktisk ordnet
Hundelov: eller-ikke. I .saa Henseende tror
jeg, at den foreslaaede Lov imedekommer
‘Onsker fra mange forskellige Sider og-i-al

Almindelighed vil blive opfattet som en

vasentlig Forbedring i Forhold til den' gel-
dende Lov. Jeg er selv ligesom -det srede

17de. tingvalgte Medlem en Ven af Hunde
og har altid holdt Hund —- selv. om

den ikke er af en saa pralende Skenhed

‘som hans —, hvilket jeg agter at vedblive

med. Der er da heller ikke i denne Lov
nogen Bestemmelse, som. forhindrer et for-
nuftigt. Hundehold, idet jeg anser det for
fornuftigh; at Kommunalbestyrelserne skal
kunne bestemme, om man skal have den
Hund i Baand, som man . ikke har fuldt
personlig. Herredemme over. Jeg -afviser
derfor al.Forbindelse . med . Partipolitik ‘i

‘Sammenheeng med Hundeloven: -

Hvad der derimod ikke kan afviseé;- 'ér

Spergsmaalet om, hvorvidt den foreslaaede
JEndring angaaende: Ansvarsforsikringen. er

righig eller ikke. Her skal jeg gere det
wrede Medlem ‘den : Indremmelse, som  jeg
allerede tidligere. har givet, at jeg selv har
veeret noget i-Tvivl om, hvorvidt. denne
Ordning var fornuftig og praktisk gennem-
forlig. uden . vasentlige Ulemper.; Naar jeg
henviste til,: at’ man_ kunde overveje dette
Spergsmaal i Folketinget, var det under
Hensyn til, at man forst i-den allersidste -
Tid, i de allersidste Dage, da det saa ud il

at blive Alvor med denne Ordning, begyndte

at interessere sig for den .og kom med de

fornedne. - Oplysninger = fra - Forsikringssel-

skaberne. - Jeg har. tidligere sogt: at frem-
kalde Udtalelser om Sagen fra. Forsikrings-
selskaberne, men de.Udtalelser, der frem-

‘sattes, var ikke af nogen vewsentlig- Veerdi

eller’ Veegt til . Bedemmelse af Forslagets

Karakter i saa Henseende. Det var det, der

foranledigede. mig til ‘at sige, at-hvis. der

-virkelig -fra sagkyndig Side fremswttes en

Kritik, som det er rimeligh .at tage, Hensyn

til, og som er forsynet med.de nedvendige

Oplysninger, kan det ske i. Folketinget. -
" Jeg maa derfor:slutte med: ab- sige, ab

jeg ikke kan indremme, at. dette Loviorslag



