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. IStensballe.] S
Spegrgsmaal, men der er jo andre Ting i
Vejen, og jeg forstaar, at man ikke -vil gaa
med til det, vi har foreslaaet.

Hvis ‘de foreslaaede Bestemmelser i

§§ 13 og 14 vedtages, vil der kunne ydes
Understottelse i indtil 280 Dage.: Trekker
vi saa Sgn- og Helligdage fra, bliver der
ikke meget mere end godt en Sneés Dage,
hvori der ikke kan. faas Understottelse, og
hvori altsaa de paageldende, hvis de ikke
kan skaffe sig Arbejde, :maa sege Social-
‘hjelp. Det er en saa hej Granse, at vi ikke
kan felge med; vi mener ikke, at Landets
wkonomiske.. Forhold er saadanne, at det

er forsvarligt at gaa saa hejt op.

. Med Hensyn til Zndringsforslag Nr.

29 til § 17 siger den srede Ordferer, at de
Bestemmelser, vi foreslaar, vil kunne bru-
ges til Lontrykkeri. Det mener vi ikke; vi
mener, det er neutrale Bestemmelser. Hvis
de Aindringer vedtages, som indeholdes i
- Lovforslagets § 12, mener jeg derimod som
nevnt, at man kan komme til det mod-
satte, nemlig at Fagforeningerne benytter Lo-
ven til Lenheevning. Det finder viforkasteligt,
og det er vor Opfattelse, at vi ikke har Raad

til hele den Politik, der nu drives fra Rege-
ringens Side, og hvorved der mindre ydes
Stette til Erhvervene, mindre skaffes” Er-

hvervene ordentlige Forhold at virke under,
end der ydes Understottelser rundt om-
kring baade til Arbejdere og andre. Det er
efter vor Mening ikke den rette Maade at

stotte Erhvervslivet paa i vort Land.

» Jeg skal hermed tillade mig at anbefale,
at man stemmer.for Udvalgets Endrings-
forslag og for de Aindringsforslag, som er

stillet -af mit Parti. ..-

C. J. F. Syen: Ved neerverende Lov-
forslags forste Behandling udtalte Ordfore-
ren for det Parti, som jeg har den Are at
tilhgre, at vi maatte anse dette Lovforslag
for i hej Grad upaakreevet.” Den gaeldende
‘Arbejdsleshedslov blev jo vedtaget . saa
sent som i Juni Maaned 1932 med Tilslut-
ning fra alle de fire store Partier, og man
maatte derfor kunne gaa ud-fra, at der
skulde meget vagtige Grunde til, naar man
nu endelig efter langvarige Forhandlinger
havde talt sig til Rette, at komme med
Forslag til nye Andringer. Disse Grunde

efterlystes ved Sagens forste Behandling,

men - blev ikke givet under Udvalgsfor-
handlingen. Derimod er det blevet .mere
og mere klart, at det foreliggende Lovfor-
slag er et Diktat fra Regeringens Side: Man
vil nu have det gennemfort. Om man har
bundet sig dertil- over for Arbejdslesheds-
kasserne og Fagforeningerne, skal’ jeg lade
veere usagt, men i hvert Fald, Indremmelser
af nogen som helst Art har der ikke vsret
Tale om. Vi er dog ikke blevet skuffet,
for vi gik ikke ind til Udvalgsforhandlingerne
med nogen somhelst Forventning. '

- Paa det Lovforslag, som nu foreligger
til anden Behandling, -er der efter vor
Mening adskillige Pletter. Det rent gkono-
miske kan jo vere, hvad det veere vil.
Veerre er det efter vor Mening, at man ind-
forer en Bestemmelse, der udelukker Kriste-
ligh dansk Feellesforbunds - fortsatte . Be-
staaen. . Under Udvalgsbehandlingen har
vi haft Lejlighed -til at here en mundtlig
Fremstilling fra dette Forbunds Side af de
Synspunkter, man mente at maatte logge
til Grund, og jeg ter sige, at disse, for saa
vidt man da stillede sig fordomsfrit- over for
Redegarelsen, virkede i ilkke ringe Grad over-
bevisende. Men Flertalspartierne var hver-
ken til at hugge eller stikke i. Kristeligh
dansk Fellesforbund skulde aflives, og
noget Forslag, sigtende til under en eller
anden Form at bevare det, har det ikke
veeret muligt. at skaffe Orenlyd for. Jeg
siger, det er en Plet paa det foreliggende
Lovforslag. Man har ogsaa herigennem et
tydeligt Bevis paa, at Arbejdsloshedsloy-
givningen skal bruges af Fagforeningerne.
Hvorvidt dette er klogt i det lange Lgb,
turde veere et stort Spergsmaal. .

‘Mit Parti har altid — jeg behover ikke
at gaa nermere ind paa det — interesseret
sig staerkt for Arbejdsleshedsforsikringen.
Vi har i sin Tid taget Initiativet til Loven
herom, og derfor ser vi med serlig Sorg
paa, at man nu gennemforer en Arbejds-
loshedslov, som vil vare et s@rdeles bruge-
ligt Instrument i Fagforeningernes Hzender.

Man maa virkeligt smile, naar den
@rede Ordferer (A. Johansen) i Dag staar

‘op og taler om, at det er forferdeligh, hvis
det Aindringsforslag, der er stillet af Ven-

stre under Nr. 29, vedtages, da det vil med-
fore Lontrykkeri. Mit Parti ensker absolut
ikke, at Arbejdsloshedsloven skal kunne
benyttes til Lontrykkeri — det serede
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