7119

Den, n®ste Sag paa Dagsordenen var:

Tredie. Behandling af Forslag til Low
om Tilleg til Lov Nv. 87 af 7. April 1936

om en Kornordning.

(Anden Behandling findes i Tidenden
Sp. 7033).

Der var ikke stillet EndringéforSlag.
Lovforslaget sattes til Forhandling.
Ingen. bad ém Ordet.

. Lovforslaget}(se Tilleg C.)

vedtoges enstemmigt med 101 Stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
oversendt til Landstinget.

Den newmste Sag paa Dagsordenen var:

Tredie Behandling -of Forslag til Lov
om- Requlering af Svineprodultionen.

(Anden Behandling findes i. Tidenden
Sp. 7033). -

Der var ikke stilletﬁ}Eﬁdringsforslag.,
Lovforslaget sattes til Forhandling.
Ingen bad om Ordet.

- Lovforslaget (se Tilleg C.)
vedtoges enstemmigt med 93 Stemmer.

Formanden: Lovforslaget vil nu blive
oversendt til Landstinget.

Den sidste Sag paa Dagsordenen var:

Fortsttelse of tredie Behandling of
Forslag til Lov om Tillegsbevilling for K-
namsaaret fra 1. Aprd 1936 il 31. Marts
1937. _

Forhandlingen genoptoges.

“Valdemar Thomsen: Jeg var i Grunden
indstillet paa at frafalde Ordet, men da der
alligevel skal fores en lang Forhandling, vil
jeg sige et Par Ord, men jeg tor dog i hvert
Fald love, at det skal blive kort.

Den hgjterede. Statsminister mente, at
mit Indleg 1 Gaar — ja, nu er det jo i For-
gaars — maatte betragtes som en Skuf-
felse, fordi, som han udtrykte sig, mine
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Krav var skrumpet ind til dem, der er Land-
brugsraadets. Statsministeren deler altsaa
ikke — og det glaeder mig — den Opfattelse,
som .det serede- Medlem Hr. Hartvig Frisch
har gjort gwmldende, at jeg altid holder den
samme Tale. Den Snak hgrer altsaa ingen
Steder hjemme. Men mon Statsministeren
alligevel ikke ved nermere Overvejelse kan
indse, at det aldeles ikke er mig, der er gaaet -
over paa Landbrugsraadets ‘Standpunks,
men omvendt; det er altsaa et Standpunkt,
som Statsministeren aabenbart finder rime-

- ligh, selv om han, vel nermest af formelle

Grunde, maatte afvise den Dagsorden, vi
stillede i Fredags i Tilslutning til Landbrugs-
raadets Henvendelse. Skulde denne min
Antagelse veamre rigtig — og nogle af det
@rede Medlem Hr. Hartvig Frischs Udtalel-
ser 1 Gaar pegede i samme Retning —, ja,
saa aabner der sig jo vide Perspektiver. -

Maa jeg i Parentes bemewrke, og det
erede Medlem Hr. Hartvig Frisch understre-
gede det i Dag, at hans Opfattelse af det for-
maalstjenlige, ja, det nedvendige i; at.der
iveerkswttes et Samarbejde mellem Arbejder
og Bonde, var kommet til Udtryk allerede
i 1933. Desveerre har vi i Praksis merket
meget lidt til denne Opfattelse, og Resul-
tatet af de senere Aars Politik staar at leese
i den meget omtalte Henvendelse fra Land-
brugsraadet. At dette er Resultatet, maa
man, sige er merkeligh, og det er et mis-
teenkeligh Udslag af Regeringens Vilje. Men
lad os nu se, hvad de Herrer har i Posen, som
der er talt saa meget om netop i disse Dage.

Det serede Medlem Hr. Hartvig: Frischs
Onske om, at jeg maatte komme til at ligne
Holbergs Jacob noget mere, kvitterer jeg
for ved ab onske for det wrede Medlem, at
han maa komme til at ligne Erasmus Mon-
tanus noget mindre — men tilbage til Ud-

| gangspunktet.  Jeg anser det for et stort

Fremskridt, hvis Statsministeren virkelig
er enig med Landbrugsraadet om; at det
er paa heje Tid ab gribe ind, at det aldrig
har set saa merkt ud for Landbruget, som
det gor i Gjeblikket, at det maa .veere 1 alles
Interesse, at denne Uligeveegtstilstand brin-
ges til Opher, og endelig, at Statsministe-
ren forhaabentlig ogsaa er enig i Udbalelsen
om, at det er afgerende for det danske Folks
Fremtid, at Landbrugserhvervet atter bliver
et lonnende og derigennem et kebedygtigh
og betalingsdygtigt Erhverv. Det er nebop
den Tale, som jeg her i Rigsdagen har fort
siden 1933 — desvarre i Regelen for dave
Oren, men derfor gleder det mig nu, ab ikke
alene Landbrugsministeren forleden i sin
Forelwggelsestale, men nu ogsaa Stats-
ministeren og det erede Medlem Hr. Hartvig



