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[Holger Eriksen.] 
sionerede Margarineindustrien og forbød' 
Folk at spise Margarine. Men Resultatet 
vilde i saa Fald kunne spores i en underer- 
næret, en fedtstofhungrende Underklasse i 
vort Land, og det er i hvert Fald ikke det, 
vi vil være med til. Jeg anbefaler derfor 
endnu en Gang at stemme for Lovforslaget 
med de to Ændringer, der her er foreslaaet. 

Marius Jensen: Det ærede Medlem 
Hr. Holger Eriksen paastaar stadig, at 
Margarineproduktionen har været en Spore 
for Smørproduktionen, har bidraget til at 
bringe Smørret op paa den høje Standard, 
det har naaet. Jeg kunde modsat sige, at 
det netop er den fine Smørproduktion, der 
har tvunget Margarinefabrikanterne til at 
fremstille et saa fint Produkt som muligt. 
Jeg tror, det er Smørret, der paa dette 
Punkt har Førerskabet. Naar Margarine- 
produktionen her i Landet har faaet den 
Afsætning, den har, er det af den Grund, 
at vi spiste Margarine, fordi vi derved fik 
Mulighed for at faa noget mere Smør til 
Eksport. Derfor tror jeg, at hvis det havde 
kunnet fortsættes, havde der ingen Vanske- 
ligheder været i Øjeblikket. Det er de ulige 
Vilkaar og de vanskelige Afsætningsforhold, 
der bevirker, at Smørproducenterne nærer 
Ængstelse. 

Grønning: Flere ærede Medlemmer 
har talt om, at det efter Lovforslaget var 
forbudt at meddele, at Margarinen var 
vitaminiseret. Det er jo ikke rigtigt. Hvad 
angaar den almindelige Reklamering for 
Margarine, sker der ingen Ændring, og hvad 
angaar Oplysning om selve Vitaminiseringen, 
faar Margarinefabrikkerne og de handlende 
Lov til paa hver enkelt Pakke at skrive 
Ordet: Vitaminiseret. Nu er det jo et 
Spørgsmaal, om det ikke er en meget stærk 
Form for Reklame, at man kan sige direkte 
til hver enkelt Husmoder: Vitaminiseret. 
Det forekommer mig, at med denne Til- 
ladelse skulde enhver Anke over Margarinens 
handelsmæssige Stilling være udelukket. 

Det ærede Medlem Hr. Holger Eriksen 
benægtede, at Margarinen havde en Præfe- 
rencestilling her i vort Land. Jeg vil gerne 
henlede det ærede Medlems Opmærksomhed 
paa, hvorledes henholdsvis Smørrets og 
Margarinens Stilling har været i dansk 

Forbrug i de Aar, Landbrugskrisen har om- 
fattet. Jeg tror ikke, der behøves ret mange 
Ord for at paavise, at netop i disse Aar, 
hvor Stillingen for den nationale Produktion, 
Smørproduktionen, har været saa uhyre 
vanskelig, har Margarinefabrikkerne været 
i Stand til at oparbejde meget betydelige 
Kapitaler. Hvis det ikke er en Præference- 
stilling, ved jeg ikke, hvad en Præference- 
stilling er. 

Jeg har i øvrigt nævnt, hvorledes Mar- 
garinefabrikkerne ogsaa paa anden Maade 
har en Præferencestilling. Det ligger i 
selve Sagens Natur, idet Margarinen er et 
Stof, der fremstilles for Hjemmemarkedet, 
medens Smørret for at finde Afsætning for 
den overvejende Dels Vedkommende skal 
ud, om ikke paa Verdensmarkedet, som det 
ærede Medlem Hr. Marius Jensen sagde, 
for vort Marked er jo hovedsagelig det en- 
gelske, saa dog ud paa det udenlandske 
Marked, og naar saa Smørret har mødt Mod- 
stand i Udlandet i Form af Toldforanstalt- 
ninger, er der sket det mærkværdige, at 
Prisen paa Hjemmeforbruget er blevet ned- 
sat i tilsvarende Grad, som Prisen i Ud- 
landet er sænket gennem den udenlandske 
Told. Det er vel nok en urimelig Form for 
Handelspolitik, og jeg haaber, at de For- 
handlinger, der nu er i Gang, som vi læser 
om i Bladene, men som vi ikke har hørt 
nærmere om, maa resultere i, at den danske 
Smørproduktion faar en gunstigere og mere 
hæderlig Stilling paa Markedet, end den har 
haft i de sidste Aar. 

Aage Fogh: Jeg vil gerne benytte Lej- 
ligheden til over for det ærede Medlem Hr. 
Elbæk-Jessen og det ærede Medlem Hr. 
Grønning at gøre opmærksom paa, at naar 
man her i Landet, navnlig inden for det 
danske Landbrug, gennem mange Aar spiste 
Margarinen og solgte Smørret, var den ene- 
ste Grund dertil, at der var økonomisk 
Fordel ved det. Naar denne Diskussion kan 
rejses, viser det vel for Resten, at det er rig- 
tigt, naar man siger, at en Sandhed gælder 
ikke til alle Tider, for medens det i een Pe- 
riode var en god Forretning at foretage 
denne Ombytning, er Forholdet ganske 
givet det omvendte i andre Perioder. F. 
Eks. vilde det i den Periode, vi har været 
inde i i de sidste 4 - 5  Aar, have været en 
Fordel for Nationen, om vi havde spist 
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