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[Arnth Jensen.] 
et Etableringstilskud efter Regler, som er 
gældende i Aftenskoleloven. 

Disse Kursus staar under de respektive 
Foreningers Ansvar og Tilsyn, men For- 
eningernes Bestyrelse kan overdrage en 
eller flere fagligt kyndige Personer at udøve 
Tilsynet. Det paahviler disse Foreningers 
Bestyrelser efter Undervisningens Ophør 
at fremsende en endelig Opgørelse, en 
Opgørelse, hvis Rigtighed er bekræftet af 
Foreningens Bestyrelse, og paa Grundlag 
af denne Opgørelse tilstiller Ministeriet 
derefter de enkelte Foreninger det dem til- 
faldende Tilskud. 

Jeg anbefaler ogsaa dette Lovforslag 
til Tingets velvillige Behandling, og jeg ud- 
taler Ønsket og Haabet om, 'at denne 
efter vor Mening gode Supplering til Ung- 
dommens Undervisning vil blive behandlet 
her i Tinget med Velvilje, og at Lovforslaget 
maa blive ophøjet til Lov i denne Samling. 

Formanden: Derefter har det ærede 
Medlem Hr. Oluf Pedersen Ordet for at 
fremsætte et tidligere anmeldt Lovforslag. 

Ordføreren for Forslagsstillerne YOXM/ 
Pedersen): Paa min Gruppes Vegne skal jeg 
forelægge Forslag til Lov om Indtegning til Hær 
og Søværn. Den tvungne Værnepligt er et 
gammelt Stridsspørgsmaal, som Gang paa 
Gang er rej st af Regeringspartierne, der indtil 
for nylig i stærke Ord krævede Ophævelse af 
den tvungne Værnepligt. Naar Regeringspar- 
tierne krævede dette, var de i Overensstem- 
melse med de bedste Traditioner i dansk 
Frihedspolitik. Jeg læser saaledes i en Be- 
retning fra den grundlovgivende Rigsforsam- 
ling om Grundtvig, der saa tidligt som i 1 848 
vendte sig imod den staaende Hær og 
hævdede, at staaende Hære altid var op- 
rettet til Folkefrihedens Undertrykkelse, og 
vendte sig imod den almindelige Værnepligt. 
Han udtalte 홢 det findes paa Sp. 495 i 
Beretningen fra den grundlovgivende Rigs- 
forsamling, jeg beder om Tilladelse til et 
kort Citat 홢, at den staaende Hær aldrig 
vilde høre hjemme i det fredsommelige 
Danmark, og, sagde han, derfor, naar jeg 
taler imod den almindelige Værnepligt, da 
taler jeg imod alt, hvad man kalder Værne- 
pligt, da taler jeg imod den, ikke blot fordi 
der jo ikke kan være Tale om Pligt, hvor 

Talen er om at ofre sit Liv, og hvor kun 
Lysten driver Værket; Spørgsmaalet var, 
sagde Grundtvig; om alle skulde være frie 
eller alle skulde være Trælle, og alle maatte 
foretrække Friheden. : 

Denne Strid burde i Grundtvigs Fædre- 
land naturligt have fundet sin Afslutning 
med en Sejr for de Tanker, som han var 
Talsmand for. Det viste sig da ogsaa, at et 
stort Flertal af Vælgerne ved sidste Valg 
gav Tilslutning til Kravet om Ophævelse af 
den tvungne Værnepligt. De sørgelige 
Kendsgerninger viser imidlertid, at Regerin- 
gen har forraadt Friheden nu, da den har 
faaet Flertallet, hvis der da ikke kan findes 
en endnu værre Forklaring paa dette Re- 
geringens største og mest modbydelige po- 
litiske Bedrageri. 

Under Forsvarslovsforslagenes Behand- 
ling er Spørgsmaalet drøftet, og man har 
ogsaa haft til Behandling et Forslag om 
Folkeafstemning angaaende den tvungne 
Værnepligt. Dette Lovforslag om Folke- 
afstemning er afvist og henvist til et Ud- 
valg, idet man var saa hensynsløs at ude- 
lukke Forslagsstillerne fra enhver. Repræ- 
sentation, og det er vel nok Meningen, at 
det kun skal være et Begravelsesudvalg. 

Retsforbundet gaar ind for en Samfunds- 
ordning, som vi betegner som Retsstatell, 
og hvis Grundsætninger almindeligvis finder 
Tilslutning blandt alle Borgere her i Lan- 
det. Vi rejser her Kravet om, at der bør 
være personlig Frihed inden for den Grænse, 
som sikrer ethvert andet Menneske til- 
svarende Frihed, og at dette er Menne- 
skenes Ret. Der er ikke Tvivl om, at dette 
er det virkelige Forhold, men til Trods 
herfor har det ikke været muligt at faa 
Regeringen til at opretholde Forslaget fra 
tidligere om Ophævelse af Værnepligten. ' 
Ved anden Behandling i Gaar af Regerin- 
gens Lovforslag om Værnepligt blev de 
Ændringsforslag, vi har stillet, afvist af 
Formanden, hvis Afgørelse man jo maa bøje 
sig for, selv om man ikke er enig deri. Dette, 
er Begrundelsen for, at vi fremsætter Lov- 
forslaget som et selvstændigt Lovforslag. 

Det skal ikke være nogen Hemmelig- 
hed, at det Forslag til Lov, som vi her frem- 
sætter, er Regeringens gamle Forslag med 
de rent formelle redaktionelle Ændringer, 
som har været nødvendige, og selv om vi 
har hørt i de sidste Dage, at de Radikale 
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