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[Smørum.]: 
Rentetilskud ogsaa til renteforpligtende løs 
Gæld. Jeg kan paa Udvalgets Flertals 
Vegne anbefale Lovforslaget til Vedtagelse. 

Duborg: Jeg kan henholde mig til 
mine Udtalelser ved Sagens tidligere Be- 
handling og skal anbefale mit Parti at 
undlade at stemme for dette Lovforslag. 
Som jeg tidligere har sagt, mener vi ikke, 
at denne Lovgivning overhovedet er noget 
Forsøg paa at løse hele Landbrugsproblemet, 
men vi erkender, at med den forfejlede 
Landbrugspolitik, der drives, bliver saa- 
danne Hjælpeforanstaltninger nødvendige. 
Vi har imidlertid intet Ansvar derfor og kan 
af den Grund ikke medvirke til Lovforslagets 
Vedtagelse. 

Christmas Møller: Da mit Partis Ord- 
fører i denne Sag, det ærede Medlem Hr. 
Fibiger, er forhindret i at være til Stede, 
skal jeg paa hans Vegne kort motivere vor 
Stilling, som i øvrigt fremgaar af Erklæ- 
ringen. 홢 Den Ændring, Lovforslaget er 
undergaaet ved Behandlingen i Landstinget, 
er ikke særlig betydningsfuld og vedrører i 
hvert Fald ikke det Omraade, som foranle- 
digede, at vi stemte imod Lovforslaget ved 
tredie Behandling. Jeg kan anbefale samme 
Stilling her ved eneste Behandling af Lov- 
forslaget. 

Hermed sluttede Forhandlingen. 

Lovforslaget (se Tillæg C.) 
vedtoges med 61 Stemmer mod 11; 19 Med- 
lemmer tilkendegav, at de hverken ønskede 
at stemme for eller imod. 

Den sidste Sag paa Dagsordenen var: 

홢 -F,!iventuélt: Første Behandling af Forslag 
til! L o v  om mellemkommunal Refusion for 
visse Arbejdsløshedsudgifter. 

' : (Lovforslaget findes i Tillæg C. Sp. 1189). 

: Formanden: Denne Sag kan kun med 
Tingets Samtykke behandles i dette Møde, 
men hvis ingen gør Indsigelse, betragter jeg 
Samtykket som givet. (Ophold). Det er 
홢 givet. 홢 홢 

5 ' Sagen sattes: til Forhandling. 

Socialministeren (Ludvig Christensen): 
Jeg skal tillade mig til dette høje Ting at 

anbefale Forslag til Lov om mellemkom- 
munal Refusion for visse Arbejdsløshedsud- 
gifter, saaledés som Forslaget er vedtaget 
i det andet høje Ting. 

I Forhold til den bestaaende Lov er der 
foretaget tre Ændringer. For det første 
skal efter Forslaget Spørgsmaalet óm, hvor- 
vidt en Person har fyldestgørende Grund 
til at vægre sig ved at overtage et efter 
Loven anvist Arbejde, afgøres efter Reglerne 
i Arbejdsløshedslovens § 17., Hermed fast- 
slaas det bl. a., at den Løn, der bliver Tale 
om paa de Omraader, hvor man har Pris- 
kuranter, er den tarifmæssige Løn. Dette 
medfører, at en anden Bestemmelse maa 
ændres, nemlig Bestemmelsen om, hvilken 
Timeløn der kan være Genstand for Refu- 
sion. Det er her foreslaaet, at Beløbet skal 
være ens for hele Landet og ens for Forsør- 
gere og Ikke-Forsørgere, nemlig 50 Øre pr. 
Arbejdstime, medens det i den bestaaende 
Lov er 50 Øre for Forsørgere i Hovedstads- 
kommunerne og 40 Øre udelifor, og for Ikke- 
Forsørgere 35, 30, henholdsvis 25, Øre. 
Endelig skal jeg som den tredie Ændring, 
der foretages, nævne, at de Nævn, der ned- 
sættes til Afgørelse af, hvilke Arbejder dér 
kan udføres i Henhold til denne Lov, ud- 
vides med 2 Medlemmer, et tilhørende De 
samvirkende Fagforbund og et tilhørende 
Dansk Arbejdsgiverforening. Disse Med- 
lemmer skal have Bopæl i de Amter, for 
hvilke Nævnene er nedsat. 

Jeg skal med disse Bemærkninger ah- 
befale Lovforslaget til dette Tings velvillige 
og hurtige Behandling. 

Strøm: Lovforslaget, vi behandler her, 
om mellemkommunal Refusion for visse Ar- 
bejdsløshedsudgifter, har først været - til 
Behandling i det høje Landsting ,og, er der 
vedtaget af Flertallet i den Affattelse, Lov- 
forslaget ved Fremsættelsen havde. Efter 
den højtærede Socialministers Redegørelse 
for selve Lovforslagets Indhold skal jeg 
ikke komme nærmere ind paa dets  enkelte 
Paragraffer, men gøre nogle faa Bemærk- 
ninger til Lovforslaget. 

Som Tingets ærede Medlemmer sikkert 
erindrer, gav Socialministeren ved Lovens 
Fremsættelse og Forlængelse sidste Aar 
Løfte om at søge Oplysninger hos dem, der 
arbejdede med Lovens Administration, til 
Bedømmelse af, om Ændringer i Loven var 
ønskelige. Dette er sket, og Forslag om 
Ændringer i den bestaaende Lov foreligger 
nu til Rigsdagens Bedømmelse. Ved denne 
Bedømmelse beder jeg ærede Medlemmer 
erindre, at Lovens Vedtagelse i 1934 skyldtes 
Ønsket om af Hengyn, til Arbejdsløshedens 


