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[Svend E. Johansen.]
bliver ifglge vor Opfattelse ikke mere be-
rettiget, fordi Domstolene bestaar af uni-
formerede Dommere, og fordi det er den
militeere Straffelov, der hjemler Ret dertil.
Vi kan ikke anerkende Dedsstraffens Be-
rettigelse i det civile Liv, og vi kan heller
ikke - anerkende den under den militeere
Retspleje, saa den Bestemmelse maa vi i
hvert Fald afgjort vende os imod.’

- Der staar 1 Beteenkningen, at Udvalget
har indhentet Oplysninger om Dgdsstraffens
Anvendelse i andre Lande, men ikke faaet
seerlig fyldige Oplysninger, og der tilfojes,
at der synes dog ikke at veere fuldbyrdet
noget serlig stort Antal Dedsdomme under
Verdenskrigen. Jeg tor ikke benwmgte dette,
men paa:den anden Side er det dog en
offentlig - Hemmelighed, at der var alvor-
lige Mytteriforsog 1 den franske Heer i 1917,
Mytteriforseg, som den senere Marskal Foch
fik til Opgave at slaa ned. Jeg tvivler
steerkt paa, at han har gjort det ved at
invitere Mandskabet til Chokolade med
Wienerbrod. Jeg vil antage, at det er slaaet
ned netop med den haarde Haand, der var
ham egen. Og mon ikke det er sket netop
ved Dadsstraffen som det mest effektive
Middel til at skabe Disciplin i den franske
Hzr? Dette gor ikke Dgdstraffen mere
velegnet for os, og vi kan ikke gaa ind for
den, . hverken i den civile Retspleje eller i
den militeere Retspleje.

I'§ 51 findes visse Bestemmelser -an-
gaasende Mytteri. § 48 fastslaar, som jeg
nevnte for, at man ikke maa gere sig skyl-
dig i Ulydighed mod en foresats tjenstlige
Befaling, og saa tilfojes det 1 § b1, at dersom
flere i Forening meegter  Lydighed eller
bruger Magt, straffes de for Mytteri. Nu er
der efter min Mening det at sige dertil,
at fordi der er flere, der ser maaske den
retsstridige Handling i den fremsatte Be-
faling, behgver Straffen jo dog ikke af den
Grund at blive storre, og man behover ikke
at betegne det som Mytteri, fordi flere ud-
viser' Lydighedsnegtelse. Det fastseettes
jo i'§ 12, at man skal vardere, om den Be-
faling, der udstedes, indeholder retsstridige
Handlinger, og at skerpe Straffen for den
eventuelle Lydighedsneegtelse, der felger
heraf, fordi der er flere, synes jeg i og for
sig ikke er rimeligt.

~ § b2 siger vedrorende de Straffe, man
kan paadrage sig ved Lydighedsneegtelse
mod foresatte og Overmesnd, at har fore-
sat, Overmand eller Vagt ved ukorrekt og
navnlig ved udsweskende Forhold givet An-
ledning til en af de omhandlede Forbrydel-
ser, kan Straffen under i gvrigt formildende

4586

Militeer Straffelov m. m.

Omstendigheder nedsettes. Det forekom-
mer mig at vere en ejendommelig og steerks
militeer Betragtning, man dér har gjort gel-
dende. Hvis altsaa den foresatte ved ukor-
rekt og navnlig udeskende Optreden over
for den menige har fremkaldt Lydigheds-
nwegtelse eller Aarsagen til Straf, saa kan
under i gvrigt formildende Omstendigheder
— der skal altsaa endda mere til — Straf-
fen nedswttes. Det forekommer mig, at
det umiddelbart indlysende i det Tilfeelde
maatte veere, at Straffen ikke alene ned-
seettes, men- bortfalder, og-at den, der i Vir-
keligheden har fremkaldt Overtreedelsen af
Straffeloven, nemlig Overmanden, ber ifalde
Straf. Saa havde man dog naaet det rig-
tige.

Vi maa jo ikke glemme, at hvor smukt
vi end ser paa Hearen, og hvor dybt preeget
vi end er af Fadrelandskeerlighed, saa har:
Episoderne inden for de skiftende Tider
vist, at der er et Element inden for Heeren,
og inden for Flaaden maaske ogsaa, som i
den offentlige Bevidsthed staar som Solda-
terplagere, Folk, der har en vis Tilbojelig-
hed til at vise deres Magt ved at gennem-
fore Stroppeture og hvad det nu hedder i
den militeere Terminologi. Jeg tror, For-
svarsministeren erindrer visse Tilfelde, der
er forekommet for ikke saa lang Tid siden
i Holbsek. Jeg synes, at de, der sidder inde
med Muligheden for at kunne begaa Magt-
misbrug, ogsaa skulde veere klar over, at
har deres udeskende Opfersel veeret Aar-
sag til Brud paa Straffeloven, saa er det
dem, der skal straffes som Anstiftere.

Jeg er ogsaa en lille Smule bange for
§§ 53 og b4. § b3 siger, at den, der ytrer
Utilfredshed med en foresats Adferd eller
klager over Besverligheder  eller Mangler
paa en saadan Maade, at han burde indse,
at Mandstugten derved kommer i Fare,
straffes med Arrest. Jeg synes, det er lidt
for kraftig en Vurdering, man dér forlanger
af en menig Soldat, at han, naar han klager
over en af sine Overmeends Opforsel eller
over daarlige Forhiold inden for Tjenesten,
skal begynde at vurdere, om det nu ikke
paa en eller anden Maade kan blive udlagt
saaledes, at han derved kan bringe Mands-
tugten i Fare og felgelig risikerer at blive
straffet efter § 53. Det forekommer mig i
det hele taget, at Loven i sin' Konsekvens
medferer en meget sterk Beskyttelse af
Overmeendene og de foresatte og rummer
visse Farer for de menige, hvis disse skulde
fole visse Forhold i Tjenesten saa tyngende,
at de vilde klage til deres foresatte derover.

Det samme geelder om § 54, hvor det
hedder, at den, som uden rimelig' Grund



