Folketingets Forhandlinger. (281)

4471

[Fibiger.]
at Belgbene skulde udbetales ikke i Stats-
obligationer, men i rede Penge; naar det
@rede Medlem har studeret denne Beteenk-
ning, vil han ikke mere rette nogen Bebrej-
delse imod os i den Anledning.

Den hgjterede Landbrugsminister siger,
at gennem de Lovforslag, der er kommet
frem her, er der kommet 20 Mill. Kr. til
Landbruget. Ja, til en vis Del af Landbruget,
men ikke til Landbrugserhvervet som saa-
dant. (Ministeren for Landbrug og Fiskers
[Bording]: Til dem, der treenger haardest).
Ja, det er netop den Betragtning, som man
har trukket op inden for Fagforeningerne og
med Hensyn til Arbejdsleshedsunderstottel-
sen, at de, der har Arbejde, skal ikke have
noget, men vi giver en Understettelse til
dem, der ingenting har. Det er samme Prin-
cip, man nu vil {fore over paa Landbruges.
Men jeg er ikke Tilhwnger af at indfere det
Princip, at man giver Understottelse til
dem, der lige sidder og ikke kan klare sig.
Gor Erhvervet rentabelt, saa skal det nok
gaa saaledes, at man kan klare sig, uden at
Staten skal give Understattelse, og saa kan,
man komme til at beere med i Stedet for
at skulle have Hjelp fra Staten.

Aage Fogh: Det srede Medlem Hr.
J. 8. Foget sagde, at Landbruget havde
" faaet sin store Geeldsforogelse efter Krigen.
Det er for saa vidt ikke helt rigtigt, idet en
nojere “Undersogelse af Materialet vil vise,
at man har faaet den under Krigen, nemlig
fra 1913 til 1920, da Geelden steg med 114
Milliard Kroner. Det var ikke i Perioden
efter Krigen, da man skulde udvide, det var
i Perioden under Krigen, da man indskreen-
kede, at Geelden blev sat op.

Endvidere sagde det serede Medlem, at
Regeringspartierne fastholdt, at Benderne
skulde holdes nede paa et lavt ekonomisk
Niveau. Nej, vi har hele Tiden tilstreebt,
og vil ogsaa tilstreebe det i Fremtiden, ab
skabe saadanne Vilkaar, at Landmsendene
som andre kan faa Len for det Arbejde, de
udferer inden for Erhvervet.

Angaaende de Oplysninger, det @rede
Medlem gav om de Statshusmend ovre i
Jylland, som bavde en Behwftelse paa 150
pCht., kunde jeg snske at faa at vide, hvor de
Folk bor. Det viser sig nemlig i mange
Tilfeelde, at Grunden til den meget store
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Beheftelse i Jylland i og for sig ikke er, at
Gelden er stor i Forhold til Handelsveerdien
mere, end den er det andre Steder, men
Grunden er, at Ejendomsskylden ligger saa
urimelig lavt. Derfor er det altid en gun-
stig Oplysning i denne Forbindelse at faa
at vide, hvor disse Forhold eksisterer, for
at kunne bedegmme, hvad der er Aarsag, og
hvad der er Virkning.

Til de wrede Medlemmer Hr. Grenning
og Hr. Hasle vil jeg gerne sige angaaende
de faste Skatter, at det gleder mig meget,
at det srede Medlem Hr. Grenning nu
konstaterer, at de Tal, jeg anvendte, er
rigtige. Det maa de nedvendigt veere, for
det er det eneste Talmateriale, vi har at
holde os til, og det Talmateriale viser, som
jeg har sagh tidligere, at de faste Skatter
er halveret fra 192122 til 1931—32 — og
det er ogsaa i Overensstemmelse med Sand-
heden —, nemlig fra 35 til 19 Kr. At de
igen er steget nu til 27 Kr., er ogsaa rigtigt,
og det skyldes de Bestemmelser i Krise-
lovene af 1933, der siger, at naar Forrent-
ningsprocenten stiger 1 Landbruget, vender
de faste Skatter automatisk tilbage. Det
er i det hele taget en meget god Form for .
Afgifter inden for Landbruget, at de svinger
efter de Konjunkturer, der er til Stede.
Det gleeder mig altsaa for saa vidt, men jeg
gnsker at sige, at for det faorste svarer en
fast Skat paa 27 Kr. pr. ha knap og nap
til 1 pCt. af den bundne Kapital, saa nogen
forfeerdelig stor Veerdi som Kriseforanstalt-
ning kan en Lettelse ikke have, og for det
andet, hvis man letter disse faste Skatter,
overfores de paa anden Maade; det er
diskuteret, det skal jeg ikke komme nermere
ind paa, men kun understrege det.

Naar det wrede Medlem Hr. Knud
Kristensen siger, at det er ikke rigtigh, ab
Forholdene i Landbruget kapitaliseres, saa
maa De undskylde mig, ®rede Medlem, men
naar Resultatet at Landbrugets Slid igen-
nem B0 Aar, fra 1880 til 1930, er, at det
har sat Produktionen op med 300—400 pCt.
og nu sidder som en bundgeldbunden Stand,
er det i hvert Tilfwlde for mig et Udtryk
for, at de Fordele, Landbruget har pree-
steret gennem den Periode, er blevet kapi-
taliseret praktisk talt helt ud. Saa skal
jeg ikke komme nermere ind paa de Diskus-
sioner, jeg har Bevis nok derigennem.

Til det serede Medlem Hr. Duborg vil
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