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[M. F. Mortensen.]
selv. Han kritiserede flere Gange i sin Tale,
at det var en Tilskudsordning, men samtidig
udtalte han ogsaa Onske om, at Graensen
skulde seettes hejere, Tilskuddene skulde
veere hajere, og saa vidt jeg forstod paa det
serede Medlem Hr. Lgje og det serede Med-
lem Hr. Clausager, onskede de ogsaa, at alle
Landbrugere, selv de velhavende Land-
brugere, skulde have Del i Tilskuddet. Jeg
synes ikke, de to Ting rigtig harmonerer
med hinanden.

Naar det wrede Medlem Hr. Lgje
spurgte mig, om jeg ogsaa vil prisgive den
velhavende Husmand, vil jeg sige: ja, hvis
en Husmand ikke er kriseramt og er saa
velhavende, at han har Raad til at be-
tale sit Swedekorn, skal han selvfelgelig
heller ikke have Tilskud efter min Mening.

I gvrigt udtalte det serede Medlem Hr.
Lgje, at det var en moerk Dag i den politiske
Historie, den Dag Landbrugsministeren
fremsatte Lovforslag om at sikre Tilsaa-
ningen af den danske Jord. Jeg tror, det
@rede Medlem neesten kommer op ved
Siden af L. 8., der i en Resolution fra et
Mede i Aarhus den 25. d. M. begynder med.
nogle Udtalelser, som jeg gerne med den
hojteerede Formands Tilladelse vil citere
et Par Linier af: ,En delvis mislykket Host
har afslgret, hvor vidt Forarmelsen af
dansk Landbrug er drevet under det nu-
veerende Styre.“ Det kan kun forstaas
saadan, at det er det nuveerende Styre, det
er Regeringen, der har Skylden for den
daarlige Hesv, vi havde 1 Fjor.

Saa spurgte det erede Medlem Hr.
Lgje, hvor den Landmand kan faa Penge
fra, som skal have 20 Tdr. Land besaaet,
naar han kun kan faa Tilskud til de 5 Tdr.;
hvor skal han faa de andre 16 Tdr. Korn
fra! Jeg erindrer det srede Medlem om,
at vi for nylig har vedtaget en Lov om
Hgstpantebreve, hvorefter Landmanden kan
faa Korn.

Jeg vil gerne gere en kort Bemewrk-
ning til det mrede Medlem Hr. Hartel, som
udtalte, at Kongetoget og Valutastrejken
var ikke Udtryk for revolutionsre Ten-
denser. Jeg vil gerne sperge det wrede
Medlem Hr. Hartel, om han heller ikke
mener, at den Affeere var Udtryk for revolu-
tionere Tendenser, som skefe i Randers
Amt$ i Vivild forleden Dag, hvor L. S.
troppede op for at hindre en Tvangsauktion.
Og hilliger det srede Medlem den Udtalelse
i Dagbladet ,,Folket, hvor Bladet udtaler
sig om Optgjerne og skriver — jeg vil ogsaa
gerne her bede om Formandens Tilladelse
til at citere et Par Lanier —: , Selvfolgelig
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maa man anerkende disse Folk, som ved
denne Lejlighed viste deres kollegiale Sinde-
lag. Det er nu saadan her til Lands, -at
Obligationsejerne har baade Love og Politi
som Beskyttelse paa sin Side, saa derover-
for maatte Demonstrationen trakke sig
tilbage.” Det var interessant at here, om
det wrede Medlem billiger disse Udtalelser
i,,Folket®, og om han ogsaa vil sige, at de
Optejer, som skete i Vivild forleden, ikke
havde revolutionser Tendens.

Loje: Det mrede Medlem Hr. N. P.
Andreasen sagde, at der skulde tages Hensyn
til den daarlige Hest. Det er vel alles
Mening. Men naar jeg har fastholdt de to
Linier, den mere samfundsmessige og den
sociale, er det paa Baggrund af det, der
staar 1 Bemsrkningerne til Lovforslaget,
hvor det navnlig er fremhswevet, at Land-
bruget har Interesse i, at den danske Jord
bliver besaaet i sedvanligh Omfang, medens
det paa den anden Side er fremheevet, ab
de Landmsmnd, der har en forholdsvis
ringe Host, har et vist Krav paa at faa Til-
skud. Dér er der i Virkeligheden fastlagt
to Linier, den ene den samfundsmseessige,
den anden den sociale, og derfor synes jeg,
det er fuldt forsvarligt, at man drefter Lov-
forslaget ud fra disse Grundsynspunkter. -

Det er jo meget godt, at der bliver taget
Hensyn til dea daarlige Host, hvad der na-
turligvis skal geres, men hvorfor foreslaar
man saa nogeb, som intet neevneverdigh.
i hvert Fald intet virkningsfuldt betyder?
Det er det, jeg og mit Parti faler os utilfredse
med. - Jeg har sogt at overbevise Regeringen
om, at naar der skal geres noget, saa skal
der gores noget, der betyder noget i et saa
vanskeligt Forhold som det, der her er
Tale om.

Regeringspartierne er ikke Skyld i
det, der er sket, siger den @rede Ordferer
for Det radikale Parti (N. P. Andreasen).
Nej, naturligvis, det vil man nedig indremme;
men det er dog en Kendsgerning, at vi her
i Landet har haft meget forskellig Host
gennem de mange Aar, men det har aldrig
veeret nedvendigt for den siddende Rege-
ring at fremseette et Lovforslag som dette.
Det kunde dog tyde paa, at der er en vis
Forbindelse mellem det Styre, vi har, og
den Tilstand, Landet efterhaanden er fort
ind i. Og det kommer det serede Medlem
Hr. N. P. Andreasen, selv om han kun herer
til et lille Udsnit af - Regeringspartierne,
alligevel til at beere et vist Medansvar for,
det slipper han ikke uden om.

Saa siger baade det @rede Medleni og,
saa vidt jeg erindrer, ogsaa den hejtwmrede



