215 16/, 36: 1. Beh. af . t.
[Valdemar Serensen.]

" Det gjorde man ikke. Men tav man stille
med Angreb, da Tingen var gjort? Deb
gjorde man heller ikke. Det, man vil for-
beholde sig, er Vedligeholdelse af en stadig
agitationsmeessig Uro omkring disse For-
hold. Man vil have al den Nytte af Rege-
ringen og Regeringens Resultater, man
kan faa, men man forbeholder sig bagfra
ved Tillidsmeend, valgt i udenforstaaende
Organisationer, at angribe Regeringen for
dens Fremgangsmaader.

Nu henviser det @rede Medlem Hr.
Christmas Meller os til at faa vore Oplys-
ninger i Finansudvalget. Jeg ved ikke af,
at Finansudvalget har konstitueret sig
med denne Opgave for Gje. Jeg tror ogsaa,
det blev noget uoverkommeligt for Finans-
udvalget, men det er maaske et Sporgsmaal,
der senere kan komme paa Tale. Jeg kan
slutte disse Bemerkninger med at fastslaa
det Resultat, at hverken det srede Medlem
Hr. Christmas Meller eller det serede Medlem
Hr. Brorsen har Interesse i at blive bergvet
det Grundlag for Bagholdsangreb paa Rege-
ringen, de hidtil saa flittigt har benyttet.

Foiste Neestformand (Vanggaard) : Det
. wrede Medlem Hr. Christmas Meller har
Ordet for en kort Bemeerkning.

Christmas Meller: Det var jo i forste
Rekke, for at der skulde ske en Forbedring
af Valutacentralen og Valutalovens Ad-
ministration, at det @rede Medlem talte,
gsom han gjorde. Jeg paaviste, at hvad det
wrede Medlem her sagde, det var der
simpelt hen ikke Mening skabt i, for han
havde jo fuld Adgang til at gere alle Be-
tragtninger gwldende over for Regeringen,
og det wrede Medlem har da ogsaa forladt

- dette Standpunkt. Sandheden er altsaa
den, at det @srede Medlem Hr. Valdemar
Sgrensen i Dag har erkendt, at Kritikken
for, hvad der sker af Fejl med Hensyn til
Valutacentralen, maa han rette med-dennes
fulde Vegt paa Regeringen som Leder af
Administrationen. Det kan jo ikke veere
af megen Interesse, at det srede Medlem
giger, at nu konstaterer han, at man altsaa
ikke vil have et eller andet Udvalg. Det
har det wrede Medlem vel vidst et, Aars Tid,
for vi stemte Rigsdagens Valutaudvalg ud

_for et Aars Tid siden. Men jeg kunde jo

teenke mig at stille et Spergsmaal til det
sorede Medlem i det hele paa Grundlag
af det, det wrede Medlem nu til sidst sagde.

Han sagde, at vi vil have Lejlighed til
Bagholdsangreb. Jeg tror, at det erede
Medlem kan sperge baade hos de skiftende
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Ministre og hos de skiftende Medlemmer
af Rigsdagens Valutaudvalg angaaende mit
Partis. og min Medvirken 1 denne Sag, og
at han ikke af nogen af dem vil here en
saadan Udtalelse.

Men jeg kan, som sagt, enske at sporge
det erede Medlem Hr. Valdemar Serensen:
er det da Meningen, at det skal veere saa-
ledes, at vi kan faa Indflydelse paa de Af- -
gorelser, der treeffes, for saaledes maa vi
jo forstaa det? Dengang da Flertallet i
Landstinget var et andet, havde vi det ikke.
Da var Rigsdagens Valutaudvalg raad-
givende, da kunde Rigsdagens Valutaudvalg
tale om Tingene, men, for at sige det paa en
meget pen og spagferdig Maade, bleste
man os en lang March bagefter. (Hamns
Nvelsen: De fik jo Deres Vilje mange Gange!).
Altsaa, havde vi Medafgarelse eller havde’
vi ikke Medafgorelse, wrede Medlem? (Af-
brydelse af Hans Nielsen). Ja, fordi vi var
kloge og kunde overbevise jer; det er en
Ting for sig. Men vil man give os en Med-
afgorelsesret? Tnhver vil kunne se, hvor-
ledes det udviklede sig paa dette Omraade,
alt som Tiden gik. Derfor siger jeg til det
wrede Medlem Hr. Valdemar Serensen,
der rejste denne Digkussion om Valuta-
udvalget og rejste Krav om at, faa Valuta-
udvalget igen: det kan ikke veere for at
opnaa Aindringer af den ene eller den anden
Art, for det har han haft og har sin fulde
Frihed til at faa. ‘

TForste Neostformand (Vanggaard): Det
wrede Medlem Hr. Brorsen har Ordet for
en kort Bemsrkning.

Brorsen: Hvis der skal veere nogen
Mening i det, det erede Medlem Hr. Valde-
mar Serensen her fremferte, synes jeg,
man maa have at vide, om vi, hvis- man
paa ny under en eller anden Form faar et
Valutaudvalg, hvad det erede Medlem
har gjort sig til Talsmand for, saa kan faa
nogen Indflydelse deri, for det har det serede
Medlem Hr. Christmas Moller Ret 1, at vi

i sin Tid kunde faa Lov til at tale om Tin- - -

gene, men til syvéende og sidst blev der sagt,
at man for gvrigt selv skulde bestemme
det hele. Under den Form tror jeg ikke, vi
under nogen Omstendighed ensker at komme
ind paa noget lignende igen.

Til det erede Medlem Hr. Valdemar
Serensen, der stadig har en Udtalelse over
for Venstre og nu sidst kom ind paa Kul-
kobet, vil jeg sige, at det vilde naturligvis.
blive en lengere Historie, hvis vi skulde
have en Debat om det, men jeg kan sige
kort i Anledning af hans Udtalelser, at han



