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[Kjær.] 
Hvad er det da for Omraader, man 

har været uenig om? Ja, det første er det, 
der omfatter Spørgsmaalet om Udfindelse 
af det kommuneskattepligtige Beløb, et 
Omraade, der i det væsentligste er be- 
grænset til Lovforslagets § 9. Der er her 
først Tale om Kildeartstillæg, og medens 
man i det af Ministeren oprindelig fremsatte 
Lovforslag lod Forhøj elsesprocenten staa 
uændret, saa foreslaas det nu, at Forhøj- 
elsesprocenten for Indtægter, der flyder: af 
Pension, og Indtægter, der flyder, af Af- 
tægt, nedsættes fra 25 til 15 pCt. Jeg vil 
herom gerne sige, at jeg tror, det vil være 
meget vanskeligt at røre ved enkelte af 
de Indtægtskilder, som Kildeartsbeskatnin- 
gen omfatter; man kommer derved let ud 
i noget, som baade synes og er urimeligt. 
Hvorledes vil man f. Eks. begrunde en 
Nedsættelse af Forhøj elsesprocenten for 
Aftægt, der dog maa betragtes som en 
Affindeise, der ydes gamle Mennesker, naar 
man ikke kan være med t i l  en Nedsættelse 
af Forhøj elsesprocenten for den Kapital, 
der lige saa godt som Aftægt kan være 
en'Affindelsessum, som ydes til den samme 
Klasse af Mennesker, og som ofte indgaar 
mindst lige saa daarligt, som Aftægtsydel- 
sen gør? Og hvorledes vil man begrunde 
den Adskillelse, der her foretages mellem 
Pensionsindtægt og Livrenteindtægt? Disse 
Indtægter har hidtil rangeret i samme 
Klasse, men nu foreslaar man en Ned- 
sættelse af Forhøj elsesprocenten for Pen- 
sionsindtægt, medens man bibeholder Pro- 
centen for Livrenteindtægt. Jeg har ikke 
hørt fremført nogen i og for sig rimelig 
Begrundelse for disse Forandringer, jeg 
kan heller ikke se nogen 홢 og mon det 
ikke skulde hænge sammen med, at nogen 
saadan i Virkeligheden ikke eksisterer? 
Men hvis det ikke er Tilfældet, vilde det 
da ikke have været rimeligere enten at 
tage hele Problemet samlet op til Under- 
søgelse eller ogsaa lade det ligge? Det har 
man ikke villet; man har ment at kunne 
og burde skride til stykkevise Ændringer, 
men dertil kan man i alt Fald ikke faa 
vor Medvirkning. 

Efter disse Bemærkninger om Kilde- 
artsbeskatning skal jeg sige nogle Ord om 
det næste Forhold, der har Betydning for 
Udfindelsen af det skattepligtige Beløb, 
nemlig Børnefradragene. Med Hensyn til 
disse vil jeg sige, at vi ikke kan gaa med 
til, saaledes som det i det oprindelige Lov- 
forslag er foreslaaet, at give Ministeren Be- 
myndigelse til at forhøje Børnefradragene 
ude omkring i Kommunerne uden nogen 

egentlig Begrænsning, men vi ønsker der- 
imod gerne, at der gives et efter alle sted- 
lige Forhold rimeligt ansat Børnefradrag, 
og vi kan for saa vidt indrømme, at det 
nuværende Maksimumsbeløb paa sine Ste- 
der kunde synes at være for lavt; derfor 
har vi foreslaaet, at dette Maksimumsbeløb 
de forskellige Steder kan forhøjes med 
100 Kr., dog at man dertil skal indhente 
Indenrigsministerens Tilladelse. At man 
desuden foretager en Udvidelse som den af 
Ministeren foreslaaede, der giver 홢 det 
bliver vel navnlig Stationsbykommunerne 
홢 Tilladelse til at sætte Børnefradraget 
op til samme Højde, som de til Købstæderne 
stødende Landkommuner allerede har Til- 
ladelse til at sætte det til, ja, det kan vi 
ikke have noget at erindre imod. Men vi 
maa finde, at man her er kommet saa vidt, 
at der kunde være Grund til at spørge, om 
man saa ikke lige saa godt kunde have taget 
Skridtet fuldt ud og have givet denne Be- 
myndigelse til samtlige Kommuner. 

Det tredie Forhold, der kommer i ,Be- 
tragtning, naar Talen er om Foretagelse 
af Kommuneligningen:, er Fastsættelsen af 
Tillægs- og Fradragsprocenterne i § 9, 
Stk. 3. Vi er her af den Opfattelse, at man 
meget vel vil kunne blive staaende ved de 
nuværende Forhøj elsesprócenter paa hen- 
holdsvis 30 og 40 og Nedsættelsesprocenten 
paa 70, idet vi navnlig mener, at med den 
Margen, man derved har, vil der være 
Mulighed  ̂for at lægge en rimelig og ret- 
færdigt virkende Ligning. Vi er endvidere 
af den Opfattelse, at man ved de foreslaaede 
Udvidelser i en Række Kommuner vil 
komme til at ramme de Skatteydere haar- 
dest, der vel nok kan siges at være de i 
Øjeblikket haardest ramte, nemlig dem 
med Middelstandsindtægter. Og vi er ende- 
lig af den Opfattelse, at man ved at gen- 
nemføre den foreslaaede Udvidelse skaber 
Mulighed for at gennemføre en indre kom- 
munal Udligning Skatteyderne imellem, 
som vi ikke kan finde heldig. 

Det andet Hovedomraade; som man 
inden for Udvalget har beskæftiget sig med, 
og som man har været noget uenig om, er 
det Omraade, der omfatter Erhvervsbe- 
skatningen. Man er her inde paa noget 
helt nyt, men lad mig sige det straks, at 
vi for vort Vedkommende kan tiltræde 
denne nye Beskatningsform i Princippet. 
Vi kan tiltræde det af den for nogle Aar 
siden nedsatte Erhvervsskattekommission 
udarbejdede System. Det betyder naturlig- 
vis ikke, at vi kan tiltræde, det af den ud- 
arbejdede Forslag i alle Enkeltheder. Det 
betyder heller ikke, at vi kan tiltræde det 


