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[Justitsministeren.] - '
efter den relativt velstillede Fader uden fo
HAgteskab kan komme til at svare Bidrag
til sit Barn ogsaa efter det 18de og indtil
det 21de Aar, gjorde geeldende, at det kunde
man ikke fra konservativ Side veere med til,
for herved stillede man Barnet uden for
Aigteskab bedre end Aigtebarnet, saa vil
jeg hertil svare, at denne Betragtning er
alt for formel teoretisk. Hvis det serede Med-
lem Froken Gerda Mundt var gift med mig. . .
(Christmas Moller: En saadan Ulykke kan
man jo ikke tenke sig) — nej, jeg har und-
gaaet det hidtil, at have mere end een
Kone, men jeg har jo Lov til at stille det
op som et Tankeeksperiment —, saa- vilde
det @rede Medlem vide, at saa teoretisk ree-
sonnerer man ikke som Fader eller Moder
til Agtebgrn. Dér er man komplet lige
glad, om de er 18, 19, 20 eller 21 Aar, naar
man da har Raad til at serge for deres Ud-
dannelse. Derfor beheves der ikke Lov-
regler om de fwelles Forwmldres Behandling
af deres Aigteborn efter det 18de Aar, men
saaledes stiller Sagen sig normalt ikke, naar
det drejer sig om Born uden for Algteskab,
hvor Faderens Interesse er betydelig min-
dre end vi Mgtemeends Interesse, og derfor
er det rimeligh, reelt rimeligt, at give den,
Regel, at naar Faderen til et Barn uden for
Mgteskab er velstillet, saa skal han ikke
slippe for at betale, blot fordi Barnet en
bestemt Dag fylder 18 Aar, hvis det i ov-
rigt er:rimeligt at fortsette. Jeg advarer
derfor imod, at -man fra konservativ Side
anlegger saa formelle teoretiske Synspunk-
ter paa et saa livsvigtigh Forhold som: dette.

Det wrede Medlem Fru Inger Gautier
Schmit gleedede mig ved at begynde med at;
udtale Anerkendelse af mit Forseg paa at
formidle de forskellige Opfattelser — jeg
" gaar ud fra, at denne Anerkendelse var ser-
ligh ment, jeg er nemlig en Modstander af
Usrlighed i lige saa hgj Grad som af Uklar-
hed —, men i gvrigh var det @rede Medlem
jo en Modstander af de afgerende, princi-
pielle Hovedsynspunkter, saa hvis Venstre
ikke vil tiltreede de Hovedsynspunkter, af
Hensyn til hvilke denne Lovgivning i det;
hele fremkommer, saa har det, jo noget min-
dre Veerdi, at man, paa visse Omraader har
erkleeret sig villig til at medarbejde paa

Indholdet. Det .afgerende maa jo veere at]

tiltreede de nye Principper om Barnets Ret
til Navn, til Arv o. s. v. - : ' ;

" Det wrede Medlem Fruw Inger Gautier
Schmit nevnte § 2, Stk. 2, om Barnets:

Ret til at sendre sit Navn. Jeg forstod ikke,
om det @wrede Medlem vilde vzre enig i denne

Bestemmelse, saafremt - den ogsaa gjaldt-
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Agtebgrn, men jeg vil sige, at selv i saa
Fald finder jeg det urigtigt at udvide denne
Bestemmelse til at omfatte Aigtebgrn. Det
er ogsaa paa dette Omraade en Teoretise-
ring, hvor det praktiske Liv stiller andre
Krav. Jeg tror, at Lovforslagets Regler
er de rigtige, og jeg ser ingen Grund til at
sendre dem, efter det, der hidtil er fremsat.

Det wrede Medlem Hr. J. 8. Foget
nwvnte i den Henseende, at den nye Be-
stemmelse formentlig kunde vewere uheldig,
endog kunde opfordre til Pengeafpresning.
Ja, jeg vil ikke beneegte, at saadanne Til-
feelde kan forekomme, men paa Forhaand
synes det mig ikke at have megen praktisk
Betydning, men vi kan jo tage det Spergs-
maal op i Udvalget, og da det serede Medlem
er saa ulykkeligt stillet, at han er Medlem
af et Parti, der har saa ringe Tilslutning
blandt Veelgerne, at han ikke kan blive valgt
ind i Udvalget, skal jeg love ham, som det
godlidende Menneske, jeg er, at jeg skal
gore hans Synspunkter geldende i Udvalget.

Det sorede Medlem Froken Gerda Mundt
talte jo kent og indtrengende om, hvilken
Hjertesag det maatte veere for os alle at
skabe saa gode Kaar 'som muligt for de
Born, der voksede op paa Livets Skyggeside,
og saa lenge det drejer sig om at forme denne
feolles Opfattelse saa kont som muligt, er
der ikke nogen som helst Uenighed mellem
Rigsdagens Partier. Uenigheden kommer
forst frem, naar det gmlder om, over for
Livets haarde Realiteter og selv Godsejer-
interesser, at give disse skenne Tanker
praktisk Udtryk, og dér kniber det i ganske
overordentlig Grad for Det konservative
Folkeparti, selv om jeg indremmer, at dets
Ordfgrer i Dag ikke talte nwer saa Kklart
som dets Ordferer i Fjor. Det var nsermest
en taaget Tale med Hensyn til Spergs-
maalet om Barnets Arveret. Der var irgen
Interesse for at skaffe Barnet Faderens Navn.

Det srede Medlem sagde, at det var
rimeligt at bevare den nordiske Skik, at
Barnet folger Moderen. Ja, jeg ved ikke,
hvad der er nordisk Skik. I de andre nor-
diske Lande har de altsaa fundet det rime-
ligh at gaa over til en anden Skik, men efter
konservativ Opfattelse maa ved nordisk
Skik vel forstaas den w®ldste nordiske Skik.
Endvidere har det serede Medlem ingen Sym-
pati for de solidarisk forpligtede Barnefaedre,
men var imod den Ordning, jeg havde fore-
slaaet, hvorefter de skulde betale: Altsaa,
jeg ser ikke, naar jeg tager praktisk paa det,
paa hvilken Maade Det konservative Folke-
partis Hjertelag har givet sig praktisk Ud--
tryk til Fordel for Lovgivning til Forbed-
ring af de uden for Algteskab fodte Berns



