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V oteringen i Højesteret. 
Den nye Regel om Voteringsmaaden i Højesteret (§ 218) 

gaar ud paa, at Rettens Domme skal »indeholde Oplysning 
om de forskellige Meninger under Afstemningen, saavel ved- 
rørende Resultatet som vedrørende Begrundelsen, med Op- 
lysning om Stemmetal, men uden Angivelse af Dommernes 
Navne«. 

Regeringens Forslag tog Sigte paa at erstatte den hid- 
tidige hemmelige Afstemning med offentlig mundtlig Votering 
som i Norge. I Folketingets Udvalg blev der imidlertid fra 
konservativ Side rejst Spørgsmaal om at gennemføre en Slags 
offentlig skriftlig Votering i Lighed med den svenske Ord- 
ning, og Udvalgets Flertal (Regeringspartierne og de Kon- 
servative) enedes da om et af Justitsministeren tiltraadt Æn- 
dringsforslag, hvorefter den mundtlige Votering vel ved- 
blivende skulde være hemmelig, men det paalagdes de Dom- 
mere, der var uenige i Resultatet eller Begrundelsen, at give 
skriftligt Udtryk herfor med Angivelse af de paagældende 
Dommeres Navne. Paa dette sidste Punkt ændredes For- 
slaget imidlertid efter Indstilling af Landstingsudvalgets Fler- 
tal, saaledes at kun Stemmetallet, men ikke Dommernes 
Navne skal oplyses i Dommen. 홢 Et Flertal af Højesterets 
Dommere havde kunnet tiltræde denne Ordning, der i det 
væsentlige stemmer med et af Retsplejeudvalget i 1931 stillet 
Forslag. 

I Forbindelse med den foreslaaede offentlige mundtlige 
Votering indeholdt Regeringsforslaget Hjemmel for en Deling 
af Højesteret i 2 Afdelinger; men da den vedtagne Nyord- 
ning mentes at ville lægge mindre Beslag paa Rettens Tid, 
enedes man i Folketinget om at lade Bestemmelsen herom 
udgaa. 

Ophævelse af Højesterets Beføjelse til at paalcende Bevis- 
spørgsmaal i Straffesager. 

Efter en, i 1932 foretagen Ændring i Retsplejeloven var 
der ikke mere nogen Art af Straffesager, i hvilke Bevis- 
spørgsmaalet uden særlig Tilladelse af Justitsministeren, kunde 
bringes frem for Højesteret som 3. Instans. Ved en Ændring 
af Lovens § 966 er nu ogsaa denne sidste Rest af Højesterets 
Adgang til at paakende Bevisspørgsmaal i Straffesager bort- 
faldet. 


