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. [Rytter) . -

~Straffelov - gennemfarﬁ,' vog"v‘ det i}ar " netop

af Hensyn til Nevningerne, idet vi sagde,

- at den .gamle- Straffelov. var vanskelig at

haandtere, samtidig:-med at vi havde Neev-

‘ningerne, fordi de. felte sig.-bundet af, at:
Strafferammerne var for' snevre: Derfor
‘heevdede vi, at vi maatte have en 'ny Straf-
felov - gennemfort, for saa ‘kunde Navnin-

gerne fungere.og florere, om jeg saa maa

sige, thi da var de ikke bange for at overlade-
Strafudmaalingen - til  Dommerne; og det

wrede Medlem anferte netop et lignende
Eksempel som nu i Dag. Dengang var vi

ikke inde paa, at de ogsaa skulde deltage i
Afgorelsen af, hvilken' Art af Straf der
skulde anvendes. Vi gik netop ‘ud fra som
- givet, at det, Neevningerne kunde afgere,
var Spergsmaalet Skyld eller Tkke-Skyld,:
- men at derimod Spergsmaalet om, hvilken
~Art af Straf. dér skulde. anvendes, var
- overordentlig vanskeligt selv for Teknikere,
.og at en Afggrelse af, om.: den  demte

skulde 1 den ‘ene eller den anden Anstalt,

forudsatte et Kendskab til disse :Anstalter,
- som man ikke kunde kreve af Nsovnin-
- gerne.. s e :

Det forekommer mig, ‘at den Héjtaerede‘

- Ministers Sammenligning mellem Hejesteret,

som efter min Mening skal kunne tiltreede
Nyordningen, og Foresporgsler ‘- til. Mini-
steren, :var lidt ‘ved- Siden :af. Hvis: den
hojteerede Minister vilde - have nwvnt et

mere passende og mere nerliggende Eksem- |-
pel, - kunde han- have henvist til: Forhand-|

lingsmaaden i Statsraad eller Ministermede.

- I saa Henseende vil jeg holde paa akkurat

det samme: at det vil veere uheldigt at gen-
nemfgre en Forhandlingsmaade, som  er i
Strid med,. hvad Iunstitutionerné gnsker,
. Jeg mener stadig, at det vil blive dyrt

med Domsmandsinstitutionen, og Ministe-
~ren ger vist klogt i forud at overveje,
- hvor dyrt det vil blive; men jeg har Lov til
at gaa ud fra, at naar Domsmend bliver
. indfert, vil den . hejterede Minister stille

sig elskvaerdigt med Hensyn til de Udgifter,

 der er nedvendige til Lokaler her i Byen og

- ude omkring. - :

. vAngaa‘ende'_moréléke :Reglef skal ‘jeg
kun bemserke," at jeg er imod, at der gives
moralske Regler.. Den hgjterede Justits-

‘minister heénviste til Agteskabsloven.  Det

kan den hgjterede Minister ikke gore. I

Agteskabsloven er der kun Tale om For-

" holdet mellem de to ZAgtefeller, og: der er

" raade den.

. kun-en eneste Regel, som kan siges at vare
~en moralsk Regel. . Her er Bestemmelsen

mere vidtreekkende, og ‘derfor vil jeg fra-

I

‘tingsvalget: p
‘| af Sommeren. : - . -

~ Glodskesen: vDeﬁ.,hﬂjtéére&é:Justit,smini-‘

ster spurgte mig, om’jeg ikke kunde tenke

mig at medvirke til; at: Sagen blev: gjort foer- -
dig i denne Samling.” Jo, det-kan jeg ud-

‘market godt tenke mig, thi det ensker jeg .
netop i-hej Grad; men den hojterede Ju-
stitsminister maa ikke tro, at jeg vil opgive .

de Ting, som for mig er af afggrende -prin-
cipiel Betydning, blot .for at faa Sagen lidt
hurtigere -igennem... Jeg' maa ngdvendigvis
have de Spergsmaal: dreftet, som jeg til-

lsegger saa overordentlig stor Betydning —

det vil den hejterede Minister, -hvis han

vil-veere: saa god at sette sig 1 mit ‘Sted, -

ogsaa overmaade let kunne forstaa.: Det -
er imidlertid klart, at o vi kan blive feer-

dige i denne Samling; i hej Grad vil bero

paa; hvor lang Tid den heje Regering giver -
os at veere samlet 1. ‘Hvis vi'skal sendes hjem
i Lobet- af nogle -faa :Dage, er Udsigterne.

til at- blive feerdig med - Sagen . naturligvis
langt ringere, .end hvis vi-kan blive samlet i
-den Tid, som er nedvendig for at. faa Sagen:
‘béhandlet. igennem, eller' maaske kan blive

sammenkaldt en Gang éndnuinden Lands- -
aa et - eller  andet ‘Tidspunkt

_Den hgjterede -Ministef maa altsaa’ ﬁ(’),

‘at jeg endogsaa overmaade gerne vil med-
‘virke- til at fremme denne Sag,sad at den

kan fores til Ende, men han maa ikke for-
lange af mig, at jeg:skal gere det, som:er
mig ‘umuligh. oo e T

. Justifsministeren (Steincke): Deb srede

4de tingvalgte Medlem (Rytter) mente, at

min- Sammenligning ‘mellem - politisk - Stil-

ling og en Domstols Stilling med Hensyn til

Offentlighed - var daarlig. - Det  er-muligt, .

‘men saa kan jeg holde mig til Domstolene
‘og sige: Hvorfor skal Underretten staa til

Ansvar for Offentligheden? Hvorfor. skal
Landsretten staa til Ansvar for Offentlig-
heden?: Hvorfor skal Hgjesteret. — det

‘allervigtigste — ikke staa til- Ansvar for
‘Offentligheden? ' Hvorfor maa vi ikke faa -

at vide, hvad der er den virkelige Begrun-
delse ‘for Hojesteretsdomme? - Det har vi
ikke  alene i al Almindelighed Interesse : af
at faa at vide, men navnlig alle de, for hvem
Hojesterets Afgorelse er af den allerstorste -
Betydning, det weere sig - Universitetet,

‘Sagfoerere o. s. v.- Hvorfor maa man ikke faa

det-at vide?: Der sker jo ikke noget Angreb
paa: Hojesteret. Man har det jo andre Ste-
der. Det serede Medlem ved, hvor tilfreds
man er i Norge netop med den: offentlige

Votering, og fdetrforéliggehd@f,quslag har

en meget blidere Form. - oo o
Jeg forstod ikke rigtig den store For-



