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o - [Justitsministeren) - - ... L L
_er. Omfanget .af de  forbudte Handlinger
blevet -indskreenket; .idet. -Forbudet Iun.
skal geelde Udtalelser, der. gaar ud paa at
- fastslaa sigtedes .Skyld eller Tkke-Skyld.

- Endelig: har- man :som- nyt- 1ste. Stykke i
‘§ 1017 indsat en .ny :Regel, -der gaar ud
paa, at offentlig. Gengivelse af Retsforhand-
linger skal : veere -objektiv og loyal. Saa
kan vi jo se, hvor meget det. hLjmlper.
Med disse Andringer, som: utvivlsomt alle
‘er Forbedringer, blev Lovforslaget enstem-
migt vedtaget i Folketinget.. . - .~ . ‘.
- -Endelig skal jeg nevne en ny Bestem-
 melse ‘under § 1016 a, . der- blev indsat i
- Folketinget. - Den gaar ud paa, at ingen,

som. 1. Embeds Medfer er beskeftiget med
-~ en Straffesag, maa udtale sig:.uden for

- Retten til Offentligheden angaaende. Skyld-

- spergsmaalet, -saa  lenge . Sagen:ikke er
- paadgmt eller  bortfaldet. Bestemmelsen

_ geelder saaledes baade Anklagemyndigheden,
Retten. selv--og. Forsvareren. Ogsaa denne
‘Regel har-jeg ment.at kunne tiltrede; og
den er altsaa vedtaget al Folketinget. -

- For Lovforslaget var der oprindelig som

Tkrafttreedelsestidspunkt fastsat den 1. Juli
i Aar, men i Folketinget blev man enig om
at- udskyde - Tidspunktet il den 1. Juli
1937, sas at der kunde blive rigelig Tid til
at forberede de nye Reglers Gennemforelse.
. .. Jeg bar nu gennemgaaet alle Hoved-
punkterne . i det. . foreliggende  Lovforslag
og skal anbefale det til det haje Tings hur-
‘tige og velvillige Behandling, idet jeg blot
‘skal tilfgje, at de: forngdne Kommentarer
til Lovforslagets - forskellige Bestemmelser
“findes i Bemmrkningerne til det :i.denne
Samling i Folketinget fremsatte Lovfor-
slag og i Folketingsudvalgets Betenkning
- af 13. Marts 1936 samt. endelig i Bemaork-
ningerne til det Lovforslag, der blev fremsat
i Samlingen 1932--33.  For Domsmands-
institutionens Vedkommende kan: jeg yder-
ligere henvise til den Beteenkning fra 1930—
31, som findes trykt i Rigsdagstidende, og
som jeg nwmvate for;. og med Hensyn til
. Hojesterets. Votering til de forskellige Ud-
- talelser og- Oplysninger; som  findes citeret
i %emaerkningememtil Lovforslaget ‘af 1932
. Efter den grundige Behandling, som i
hvert Fald dette Lovforslags Hovedpunkter
~har varet Genstand for i Aarevis baade i
- det heje Landsting og i Folketinget og nu
paa ny i Folketinget, og eftér at deri dette
sidste: Ting er opnaaet et stort og ret alsi-

o ‘digt - sammensat Flertal for  Lovforslaget

i. dets nuvarende Skikkelse, tor jeg :vel
slutte med at udbale ‘det Haab, som deles

laf mangé Jurister, ogsaa, uden foi;, de,nhéyje‘_ |

‘Rigsdag, at det maa lykkes at fare Lovfor-.
slaget igennem I indeveerende Samling.
. Rykter: Mit Parti har haft den princi-
‘pielle Opfattelse, at det - vilde veere rart,

om man epdnu 1 nogle Aar kunde veere i
‘Fred. for Forslag om . Andringer ‘i -Rets-

'plejeloven, idet vi mener, at det; vilde vere
‘heldigt. for. Retsplejen. at. faa et Tidsrum, -
“hvori den kunde udvikle sig roligt. uden alt
for mange . Andringer: Da man nu imidler- - - -
| tid. fra tre Partiers Side er gaaet.ind i For- -
‘handlinger o .de : Aindringer i Retspleje~
‘loven, som . den . hgjterede Justitsminister
“har bragt 1 Forslag, har vort. Parti selviolge- -
‘lig- ogsaa  villet- deltage. i Forhandlingerne
heromi: L e G T T

. Mod den istoriske Udvikling, som

‘ Ministeren -gav,: skal jeg kun bemesrke —
'idet jeg i gvrigt. ellers. ganske-kan henvise -

“til den.—, at-det er rigtigt,.at Forslag om
" Aindringer i Retsplejeloven var til'Beband-

ling her i Landstinget igennem to Aar,

‘men-det. var i og for sig: ilkke, fordi viikke =
‘kunde tilendebringe: Forhandlingerne:: Fler- -
tallet-i Udvalget var imidlertid af den An- -

skuelse, at. de foreslaaede Andringer ikke
burde gennemfores.. Vi gnskede dem derfor -

stemt ned,.men ‘da.de andre: Partier ikke
onskede dette, blev. vi i Udvalget enige om

at- lade ‘Lovforslaget ligge. dér.. - .. .. =
- Jeg skal kort gennemgaa -de . enkelte
Punkter, :som" Ministeren - var- inde: paa.

Forst vil jeg omtale den offentlige Votering. -

Mit Parti.er.imod offentlig: Votering: af ‘to

Grunde. For det forste fordi vi anser det for -
et Gode, at Hgjesterets ‘Afgorelser fremtre-- -
der som én Helhed. Dernsest. er.vi:imod, at . -
Dommernes - Navne: bliver offentliggjort.

Begge digse Grunde taler imod Lovforslaget, -

som det nu foreligger, selv med den Aindring; -

der paa.dette Omraade er vedtaget'i Folke- =

tinget. - Jeg er en - Tilhenger  af - offentlig
Votering. Jeg. tror, .det vil. vare heldigt,
naar vi engang kommer .dertil. - Men jeg er
absolut af den Mening;  at' man ikke ber
‘gennemfore . offentlig . Votering i en. Insti-~
tution, saa lenge vedkommende Institution,
ikke selv: gnsker det. Jeg kan ikke erindre

‘I'noget. Tilfelde, hvor ‘man har gennemfort

en tilsvarende Regel for en Institution, uden
at -vedkommende Institution selv :enskede

det eller var..indforstaaet med  def,. og

jeg vil anse det for endog meget: uheldigt
at-indfgre den imod .vedkommende' Insti-
tutions- Onske. - Jeg kan derfor heller.ikke

forstaa, - at . Folketingsudvalget,- -som har ’

arbejdet med stor.Ihwrdighed og Grundig-

! hed, ikke ogsaa paa dette Punkt har ind-



