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- [Justitsministeren.] . ' ¢ ool
af 4 Nwvninger, saa af en -Dommer og 4
Nevninger, saa af den:anden Dommer og
- endelig ‘af de resterende 4 Neevninger, til

sidst af Retsformanden. - Om' disse Aindrin-

ger maa man efter min Formening sige, at
de alle betyder en.Forbedring af det tid-
Jligere Regeringsforslag. =~ o
- IForbindelse med Spergsmaalet om at
- lade “Neevningerne deltage 1 ‘Afggrelsen ‘af
Spergsmaal om Strafudmaalingen kom der i
Folketingsudvalget ligesom tidligere fra kon-
servativ Side et Forslag frem om ogsaa paa

anden Maade at skabe mere Kontakt mellem

~ Rettens juridiske og lege Element; nemlig
ved, at der gives Retsformanden en vis Ad-~
gang til Nevningernes Veerelse under deres

Raadslagning. Skent jeg ikke tror, at der
“paa dette Punkt gor sig-samme Trang geel-

dende som med Hensyn til Strafudmaalin-
- gen, har jeg dog ment at kunne tiltreede det
- Forslag, som blev {remsat, og som- findes i

§ 895, under Hensyn til denbegreensede
Karakter, denne Ordning har faaet. Rets-
formanden skal nemlig:efter dette Forslag
kun komme til ‘Stede, saafremt mindst 5
Newmvninger gnsker det, og saavel ved ‘Be-
- gyndelsen.som ved. Slutningen af Raadslag-
ningen skal Neevnirigerne i alle Tilfselde veere
alene. Yderligere ‘er det bestemt, at det
veesentligste ‘al. Retsformandens Udtalelser

i Nemvningernes - Veerelse - skal protokolleres.

- og kan danne Grundlag for Anke til Hojeste-
ret, paa samme Maade som Udtalelser i hang
egentlige Retsbelering efter § 893. Hertil
- kommer endelig, at saavel Neevningerne som

Retsformanden altid kan valge at gaa frem

“efter den. nug®ldende Regel 1 § 898, sas at
TRetsformanden -ikke  fremseetter’ 'sine Ud-
talelser i Neevningernes Veerelse, men lader

Retten: swette paa ny og udtaler sig. -1 denne

Form er Forslaget nu vedtaget i det hoje

Folketing. TR e e
Medens jeger ved Neevningeprocedu-
ren, vil det veeré naturligt¥at nevne de nye

Bestemmelser i §§ 892, 897 og:'899. Ifelge.

Retsplejelovens § 897, Stk. 2, kan efter de
nugmldendeiRegler ‘en for tiltalté ugunstig
- Besvarelse af et Hoved- eller Tilleegssporgs-
- maal kun vedtages med mindst 8 Stemmer

af 12, og efter § 885 er det’ Nsvningerne.

selv, der afger;  om’ en ' Strafudelukkelses-
grund - foreligger. Neevningerne skal der-

for bl. a.” besvare Spergsmaal vedrgrende.

- Straffelovens § 16, som bestemmier; at en
- Handling er straffri, naar den er foretaget

- af en Person, som paa Orund af Sindssyg-

‘domm eller lignende er utilregnelig. * End-
" videre skal Navningerne efter § 886 afgore,
om'der foreligger en af 'de Sjwmlstilstande,

|der omhandles i 1St',ra;ffelm'rel'1s<; §‘::‘17,: altsaa

-visse ' Former - af Abnormitet, - Psykopati
eller lignende. ‘Medens det ikke volder stor
Vanskelighed ‘at - anvende  Lovens ' Skelne-
marke,  hvad derfer ugunstigst for tiltalte,
naar: det: drejer sig' om’ Skyldspergsmaal,-

‘maa man sige, at dette Skelnemsrke 1 Virke- =

ligheden erubrugeligt i :Spergsmaalet. om
‘Anvendelsen af §§ 16 og 17, thi selv-om til-
‘talte, om hvem det. afgeres,. at:-han falder
‘ind under § 16, derved bliver fri for Straf, -
vil der ofte blive Spergsmaal om- i :Stedet.
for Straf at anvende Sikkerhedsforanstalt--

ninger efter § 70. - Og hvad der her er ugun- k

‘stigst for tiltalte, kan veere meget vanske-
ligh, - for ‘ikke at ' sige: umuligt, at afgere.
Det - staaende - Retsplejeudvalg “har derfor
-enstemmigt ‘indstillet, at- man’ -seger:gen-
nemfeort en Andring i Retsplejeloven om,

at Spergsmaal-til Nevningerne vedrgrende

Straffelovens §§ 16 og 17 altid skal afgores

ved simpel Stemmeflerhed, "altsaa normalt .

mindst 7 Stemmer mod 8 tidligere, medens
Afgarelsen i Tilfzlde af Stemmelighed treof-- .
fes af Retten. Dette Forslag¥er optaget i
Regeringsforslaget  og: vedtaget enstemmigt
af Folketinget. = oot omih
" Jeg kommer nu til. nogle andre nye

‘Regler 1 Lovforslaget.og da: forst- og’ frem- -
mest til Reglerne om ‘Adgangen til at-lukke -

Dorene 1 Straffesager. De geeldende Regler -
herom :i'Retsplejelovens §§ 2932 giver. dels .

Hjemmel for i visse Tilfeelde at lukke Dg-
rene, dels: Adgang . til; -selv om: Dorene:ikke

kan, lukkes, under’ visse ‘Betingelser at: for- -
byde offentlig - Gengivelse -af Forhandlin-

gerne. Ifelge § 29 kan Retten undtagelsesvis -

beslutte, at -Forhandlingerne :skal -foregaa
for lukkede Deore, naar Statens Forhold til
fremmede Magter eller naar Hensynet til
Seedeligheden eller' Orden ‘og Ro i Alminde-
lighed i Retslokalet kreever det. Det samme
gelder, naar sigtede er under 18- Aar, samt
med Hensyn til Retsmgder -uden for Doms-
forhandlingen, - maar ‘smregne Omstendig-
heder giver Grund: til at antage, at Rets- -
madets Offentlighed il veere til Hinder for

Sagens Oplysning, dog at Domme altid skal =

afsiges i et offentligt-Retsmede. . - 1
. Ifelge §-31, Stk. 3, der blev indsat i

Loven af:1932, kan offentlic Gengivelse af

Forhandlingerne i Straffesager, selv om Dg-
rene’ ikke er lukket, af Retten forbydes, -
saafremt sigtede - er under 18 Aar og det
begeeres af Vergen, eller’ en Representant
for Berneveernet. - Endvidere kan offentlig
Gengivelse undtagelsesvis' helt eller delvis
forbydes, naar serlige Omstendigheder gi-
ver Grund til at antage, at en saadan Gen-

givelse vil ‘tilfeje’ en “Person, dexf ikke -er



