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[Formanden.] 
I Skrivelse af Dags, Dato meddeler 

Justitsministeren, at han i Landstinget 
har fremsat: i -- - 

; Forslag til Lov om Ændring i Lov om 
Rettens Pleje af 11. April 1916. (Genop- 
rettelse af Retskreds, Nr. 35: Ærøskøbing 
Købstad og Ærø Herred). 

Udvalget  angaaende Forslag til Lov 
om Forlængelse af Gyldigheden af forskel- 
lige midlertidige Told- og Afgiftsbestem- 
melser m. v. har afgivet 'Betænkning over 
nævnte Lovforslag. Eksemplarer vil se- 
nere blive omdelt. 

forhandlingerne genoptages i Aften 
Kl.; 9  »Py 

Mødet udsat Kl. 16. 

Mødet genoptaget Kl. 1930. 

-VQrinanden: Det ærede. Medlem Hr. 
Oluf Pedersen har Ordet for at afslutte sit 
Indlæg. 

= Oluf Pedersen: I  Eftermiddagsmødet 
har jeg redegjort for vor Stilling.til Land- 
brugskrisen og for de Midler, der skal til 
for at, afhjælpe; den, samt for vor Stilling 
tu ae SDiueae v^narmgstorslag. Jeg har 
som de andre Partiers Ordførere udførligt 
redegjort for, hvilke Foranstaltninger vi 
mener der, bør træffes, og jeg har nu lige 
siddet og hørt i Radioavisen, hvordan man 
fra en offentlig Institutions Side refererer 
Ordførertalerne her i Tinget. Jeg vil sige, 
at efter min Opfattelse vil kun en uvillig 
eller svagt begavet Person være i Stand 
til at levere et Referat som det, vi lige har 
h ø r t ,  

Jeg vender mig til de Ændringsforslag, 
der er stillet af Det konservative Folkeparti. 
De _ Konservative ligesom Partiet Venstre 
er jo inde paa en Lovgivning, der falder 
ind under, hvad Bladet 홢Vestkysten" be- 
tegner som Klods-Byggeri: Begge Partier 
tager paa Klods, øger Gælden og opnaar øget 
Kredit til Skade for den unge Slægt. Mari 
skal have en Kornordning til 15 Kr. for 
Tønden, hedder det i Betænkningen, og det 
skal hjælpe alle Landmænd. Men saa naiv 

kan dog dette Parti næppe være. Jeg har 
positivt paavist, at det kun vil hjælpe 
nogle faa Procent, den virkelige. Fordele vil 
kun komme en meget ringe Del af danske 
Landbrugere til gode, kun, de egentlige Gods- 
ejere, og det er i Grunden betegnende for, 
hvor svagt dette Parti er paa Argumenter for I 
en Kornordning, at det or nødvendigt at 
give Folk en fuldkommen falsk Forestil] ing 
om, hvad K<?rRtolden b:etyder. Men jen 
Kornordning er det for saa- vidt ikke under- 
ligt, at man gaar ind for fra konservativ 
Side. En Korntol d virker nemlig paa gan- 
ske samme Maade som en Nedsættelse af - 
Grundskylden,, det ved det ærede Medlem 
Hr. Christmas ,Møller, ; Men jeg vil antage, 
at ogsaa den højtærede Landbrugsminister 
ved, at saadan er Forholdet; og at man for- 
haabentlig, snart vil slaa bak, saa vi bliver 
fri for. flere Kornordninger, o 9 saa at, for- 
haabentlig ogsaa det Lovforslag, der er 
forelagt fra den Side, ikke kommer længere 
end dertil, hvor. dét nu befinder sig. Ned- 
sættelse af Grundskylden betyder jo ogsaa 
en Fordel for Pengemagten, en Stigning i 
J  ordværdierne. ; 

Man betegner i Venstres Ændringsfor- 
slag Grundskylden som Grund skyldsskat. 
Nu er Forholdet det, at Partiet Venstre har 
været med til at vedtage en Lov, hvori det 
fastslaas, at den Afgift, der lægges paa Jor- 
den, betegnes som Grundskyld, og det er 
uanstændigt, at Partiet, efter I at det selv 
har været med til at vedtage .en saadan 
Lov, gaar hen og bruger en Betegnelse, der 
er saa vildledende, som 홢Grundskyldsskat" 
er. Jeg haaber, man kan blive fri for det i 
Fremtiden. 

Baade med Hensyn til Nedsættelse af 
Grundskylden og med Hensyn til Kornord- 
ninger gælder, at det betyder større Byrder I 
for deR, kommende Slægt, at man ikke 
hjælper Landbruget som Erhve'rv, at man 
kun hjælper, en meget ringe Del inden for 
Landbruget, hjælper dem, som besidder,, 
medens selve Erhvorvsvilkaarene før Land- 
bruget bliver ringere, end de er i Forvejen. 
Man siger fra konservativ Side;; at vi skal - 
have Grundskylden ned til, hvad den var i 
1909-14. Man fristes til at spørge dette 
Parti om, hvor stor en Del af de danske 
Grundbesiddere, danske Landejendomsbe- 
siddere, som det her i drej er sig om, der har 
haft deres Ejendom; før 1909? Er Forholdet 
ikke det, at de praktisk talt alle sammen 
har overtaget deres Ejendom med en større 
Grundskyld end den, der var i 1909? Hvis 
man vil gøre op, hvor stor en Grundskyld 
der har været paa; hver ,,enkelt,Ejendom paa 
det Tidspunkt, den nuværende Besidder 


