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Pedersen, der er et saa fremtreedende Medlem
“af Venstrepartiet, ikke brod: sig det aller-
mindste om Selvbestemmelsesretten:” .
- Det wrede Medlem Hr. Edvard Soren-
sen sagde dernwmst angaaende de foreslaaede
Indkomstskatteregler, at - jeg ‘ikke -maatte
have lest disse Forslag rigtigt, idet jeg
ellers vilde have set, at' der ikke vilde-kunne
fremkommeé "det Tilfwlde, at Skatteyderne
faktisk efter Lovens Oxd skulde have Penge
tilbagebetalt. Det kan det wrede Medlem
jkke mene. Forholdét er meget rigtigt,
som ‘det erede Medlem sagde, at det, der
udskrives; naar der udskrives Halvdelen af

Amtets Béhov; efter at man har faaet Stats-
tilskud, skal-anvendes til Nedsemttelse af

- Grundskylden og ikke til Ejendomsskylden.
Det er netop-det, der forklarer det:For-
hold, jeg har nwevnt; idet i de paagwldende
Amter, jeg her har angivet, er:den Grund-
skyld, der er tilbage, ikke saa stor som det
Belob, Venstres:Horslag paalegger Amtet at
udskrive i personlig Skat, saa der bliver et

Overskud tilbage. - Hvordan man vil dispo-.

neré over det; staar-forelobig hen'i det uvisse.
Det wrede Medlenmi maa vare en megeb
frejdig Mand, naar han, efter at jeg har givet
den Karakteristik, jegi Dag gav af Venstres
Amtsskatter, og efter-at jeg har godtgjort,

at- Regeringens Forslag med Hensyn til en.

Udligning er ganske' anderledes  effektivt
end Venstres, ikke desto- mindre fortsetter
med’ at sige, at man nu alligevel haaber, at
det, der vil ske,er, at Regeringen. tiltreder
Venstres Forslag 0g derefter forhandler i
nogle: Aar i en Kommission om' Regeringens
Forslag. *Jeg vil altid helst veere saa venlig
som overhovedet muligt; men paa den anden
Side maa det veere saadan, at man ikke:kan
misforstads, og jeg siger altsaa til det serede
Medlem, at det bliver:der ikke noget -af.

- Til7 et sevede” Medlem Hr. Kjeer skal
jeg sige, at jeg ikke:paa nogen Maade har
veeret saa-‘uheflig, abijeg, som- det -eerede
Medlem mente, havde sagt, at han ikke for-
stod Erhvervsskattereglerne.:: Det vilde al-

drig falde mig ind; jeg kender ikke det serede
Medlem saa godt, at jeg ved, i hvilken Grad
han-vil kunne forstaa dem, men:jeg-sagde,
~at efter at Landstingsmand K. Pedersen i
1933-havde forstaaet disse Regler og havde
kunnet veere med til ‘&t indstille dem. til
Rigsdagens -Vedtagelse, madte det’ serede
Medlem nu to: Aar efter.og sagde, at de var
saa indviklede, at:han ikke kunde anbefale
dem. ‘Det soredé-Medlem udtalte sig ikke
om,. om han dé ikke finder, at det:er lidt
nonchalant i-2 -Aar at’sylte et Lovforslag,

som et fremtreedende Medlem af -Venstre-.
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partiet har sagt god-for,medens det @rede
Medlem, nu.forleden- Dag bégynder: med. ‘at
sige, at- dette Forslag kom: man.forst '
se’paa. - . o ST
" Det- werede: Medlem: Hr:
kom til den Anskuelse, at: den: vaesentligste
Grund til Ulighed var de'forskellige -Lig-
ningsregler. Det maa det serede Medlem ikke
‘sige, -fordi det er urigtigt. “Den:veesentligste
Grund til Uligheden ¢ér.de forskellige Byz-
der i Forhold t1l de paageeldende Kommuners
Beboeres Indtjeningsevne: ‘Derom: kan der
ikke veere nogen Tvivlyidet er-alle kyndige
enige om; jeg-gor det wrede Medlem. opmeerk-
‘som: paa, at der erikke rettet nogen stwrk
Kritik: mod det' Forslag, som jeg ‘har fore-
lagt; og det er ikke blot saadan,.at der ikke
er rettet. steerk Kritik: modi:selve :Grund-
ideen, men der er heller-ikke irettet  steerk
Kritik mod_Enkeltheder i det; ikke steerk
Kritik ‘med. Henblik ;paa-Virkningerne, . Ten- -
densen. i disse Virkninger;:-en kan have den .
‘Mening, at Tendensen skulde veere sterkere, -
en anden kan have den Mening som: dét eérede -
Medlem Hr. Korsgaard, at paa visse: Omiraa-
der vil det fere til-for:stor Beskatning af
visse Indkomster, men. selve. Tendensenhar
ingen af-de erede:Ordferere:bestridt.var
rigtig;  og” Enkeltheder: har .de. ikke. frem-
draget;  der:kan: give Udtryk- for, at:der er
noget forkert ved hele Behandlingen. af
Emnet. Det serede Medlem: holder: sig til en
enesté Ting; nemlig at-det foreliggende Liov-
forslag ikke tager: Hensyn: til Indkomst-
beskatningen, - ikke -tager Hensyn:-itil, at
samme’ Indteegter har:forskellig -Vardi i-de -
forskellige Dele af Landeti::Det er jo-ikke
nogen Nyhed, der her siges om en Indkomst-

skat, ‘der bygger paa‘Indkomstangivelserne,

saadan -som det - foregaar her. i :Landet.

-Selvfalgelig, det er rigtigt, at det forskellige

Indkomstniveau forer med sig;. at:iSkat-
terne i Forhold. til déres ‘Realverdi:bliver
storre i Byerne end paa Landet; men dertil
svarer jo en anden: Side, 0g:det er-det, det
serede Medlem ikke har Blik:for, det, som: jeg
anforte over:for det zrede Medlem Hr.-Jens
Thomsen i Dag; at-de to-Ting horer sammen,
Spargsmaalet om.Statens’ og. Kommunernes
Udgifter i Byerne: og: Spergsmaalet.'iom

Skatteindtegterne; til.dét hojere Indkomst-

niveau med deraf ‘folgende: hojere Skatter
gvarer, at-.de Udgifter, “der -givesi:ud: af
Stat- og Kommune; Takster af! forskellig
Art, er tilsvarende storre.” Og ganske paa
samme Maade her; naar' det srede Medlem
ud fra de Synspunkter vil vurdere :det fore-
liggende Forslag, saa maa:det serede Medlern
ikke: blot tage Indkomstskattesiden frem:og -
sige,. at det virker for: steerkt under Hensyn



