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[Korsgaard.] 
altsaa alene efter det, jeg her har sagt, 
kunne blive en 20홢30 pCt. mere, saaledes 
at vi for de højere Satsers Vedkommende 
kommer op paa 30 eller nogle og tredive 
Procent. 

Ikke just knyttet hertil, men som en 
særlig Statsindkomstskat har vi de For- 
slag, Finansministeren har fremsat til Beta- 
ling af den Hjælp, Landboerne skal have 
i Form af Rentetilskud. Det er jo ikke efter 
den samme Skala, saa man kan ikke uden 
videre sige, at  det forhøjer denne Skalas 
Satser, men at  det bliver en væsentlig 
Forøgelse af Skatteprocenten for de lidt 
større og de store Indkomster, derom kan 
der fornuftigvis ikke være nogen Tvivl. 

Se, det, der samler sig herom, er i 
Virkeligheden allerede saa meget, at man 
uden Omlægninger, som man paa anden 
Maade antyder, meget vel kan tænkes at  
komme op paa en Procent af 40홢50 for 
en vis Del af en Mands Indkomst. Saa er 
der de kommunale Skatter. Med Hensyn 
til dem er det jo Meningen, at  de skulde 
lettes noget ved de Forslag, som her er 
fremsat. Om de kommunale Skatter, som 
de nu er, vilde jeg gerne sige -  og jeg er 
for saa vidt ked af, at  den højtærede Inden- 
rigsminister har maattet gaa herfra, men 
muligvis vil den højtærede Socialminister 
agere Lyttepost 홢, at saaledes som den 
kommunale Ligning praktiseres i hvert 
Fald i ikke helt faa Kommuner, vil jeg 
driste mig til at  mene, at man ikke følger 
Loven. Jeg har antydet det ved tidligere 
Behandlinger og henstillet til den højt- 
ærede Minister, om ikke Indenrigsministeriet 
kunde gøre sig den Ulejlighed at kontrolere, 
om Lovens Regler, hvor det drejer sig om 
Kommuner uden for København, virkelig 
blev fulgt, og de kommunale Skattelove, 
vi her behandler, drejer sig jo bortset fra 
Forslaget om Erhvervsbeskatnirig kun om 
Kommuner uden for København. I den 
gældende kommunale. Skattelov er der jo 
en Bestemmelse 홢 og den ændres, saa 
vidt jeg ved, ikke 홢 om, hvor meget man 
maa nedsætte og forhøje Indkomsten, og 
saa ved jo enhver, der har haft med disse 
Problemer at gøre, at  naar denne Ned- 
sættelse eller Forhøjelse har fundet Sted, 
saa udregnes Skatten med den samme 
Procent af de Beløb, man her kommer til. 
En Indkomst paa over 1 300 Kr. maa 
efter den gældende Lov ikke nedsættes 
med mere end 70 pCt., og det vil altsaa 
sige, at  der bliver mindst 30 pCt. tilbage. 
Jeg har her en Liste, der hedder 홢Uddrag 
홢 af de i danske Købstæder benyttede Skatte- 

skalaer for 1932홢33" 홢 der er altsaa en 
Mulighed for, at der kan være sket Ændringer 
siden, men det vil jo i givet Fald Indenrigs- 
ministeriet kunne undersøge 홢, hvoraf 
man ser, at  der er en Række Købstæder, 
som efter mine Begreber ligner ulovligt. 
Der findes i Skemaet en Rubrik, som drejer 
sig om en Indkomst paa 1 500 Kr;, altsaa 
et Beløb, som efter Omstændigheder ligger 
ikke saa lidt over 1 300 Kr. Spørgsmaalet 
er nu, hvor langt ned man maa gaa med 
Indkomster af den Art, idet jeg naturligvis 
ser væk fra Børnefradrag, som er lovlige. 
Ja, der maa man gaa ned til 450 Kr; Saa 
spørger jeg: Er der ingen Kommuner, der 
gaar længere ned med den Indkomst paa 
1 500 Kr., og Svaret bliver i Henhold til ' 
denne Liste: Jo, og det endda ikke helt 
faa. Aalborg gaar ned, til 400 Kr., Brøn- 
derslev ogsaa til 400 Kr., Esbjerg til 300 Kr., 
Grenaa til 300 Kr., Haderslev til 350 Kr., 
Holbæk til 400 Kr., Horsens til 250 Kr., 
Korsør 410 Kr., Nibe 400, Næstved 250, 
Randers 300, Ringkøbing 300, Ringsted 
400, Store-Heddinge 400, Struer 300, og- 
saa har jeg ikke kunnet finde flere paa 
Listen. 

Nu vil man maaske sige: Ja, men er 
der noget at sige til det? Det kommer 
naturligvis an paa, om man mener, at 
Love skal holdes, og jeg kan d a  over- 
maade vanskeligt tænke mig, at Indenrigs- 
ministeren vilde sige, at det kommer da 
virkelig ikke saa meget an paa, hvad der 
staar i Loven. Man kan sige 홢 og det vil 
jeg vel sagtens blive imødegaaet med 홢, 
at pengemæssigt set betyder det ikke saa 
stort. Jeg vil benægte Rigtigheden af en 
saadan Paastand. Det er jo klart, at hvis 
vi tager en Kommune som Horsens 홢 der 
af Grunde, som ikke behøver at blive 
nærmere forklaret i denne Sag, for mig 
har en særlig Interesse, fordi jeg er valgt 
der 홢 at naar 1 500 Kr. s Indtægt i Stedet 
for som nu at blive lignet efter 150 Kr. 
faktisk skal lignes efter 390 Kr., saa giver 
det jo en Forskydning paa en lang, lang 
Række af Indtægter fra 1 300 Kr. baade op 
og ned, idet der jo fornuftigvis ingen Me- 
ning vilde være i, at en Indtægt paa en 
11500-1 600 Kr. blev nedsat procentvis lige 
saa meget. Jeg har, som sagt, ved tidligere 
Lejligheder antydet dette, og nu gør jeg mig 
altsaa for saa vidt til Anmelder, og det er 
der jo nogen, der synes ikke er nogen pæn 
Opgave, men jeg synes oprigtig talt, det 
er saa urimeligt, at Ministeriet som dét 
Statspoliti, det i dette Forhold skulde 
være, ikke vil gøre sin Pligt, og jeg mener, 
at det maatte være Ministeriets . Pligt, naar ' ' 


