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[Korsgaard.] ' :

Taler dels af Industriraadets Formand —
han holdt en Tale, som jeg synes kunde
veere meget god — og dels af en Mand, der
hed Bramsnses, og som i den givne Situation
gik for at vere Nationalokonom. Jeg kom
lige fra Veelgermader, og jeg syntes egentlig,
jeg havde faaet nok af dem, men efter-
haanden opdagede jeg, at jeg maatte tage
en Vewlgermgdetale til med, nemlig Hr.
Bramsnees’s Tale. Hr. Bramsnees henstillede
paa et vist Tidspunkt til den Kreds af
Mewend, han sad over for — han er jo vant
til gerne at ville tewkkes de Velgere, han
mener paa en eller anden Maade at kunne,
skal vi sige kebe til sin Fordel —, en Kreds,
der vel stort set bestod af Direktorer for
Foretagender, at Selskaberne skulde give
smaa Udbytter. Ja, det, er vist ikke svert
at faa Direktorer til at give smaa Udbytter,
for saa stiger jo Tantiemen efterhaanden,
og en Overgang faar man naturligvis ogsaa
flere Penge 1 Kassen. Men det, der skulde
veore det geniale fra Hr. Bramsnwms’s Side,
var naturligvis, at Selskaberne skulde kon-
solidere sig. Det har man jo hert forskellige
Gange. Men jeg horte ikke, at Hr. Brams-
nws sagde: I kan ganske roligt gere det,
- for Staten skal nok tage det, I konsoliderer
Jer med! :

- Det er jo det, man gor. Det er en Anti-
konsolideringspolitik, der drives over for
Selskaberne. For det forste er Aktie-
selskabsskatten i sig selv en dobbelt Skat,
og for det andet er det en Selvfolge, at jo
mere konsolideret et Selskab er, desto
storre procentvis Udbytte kan de paa-
gmldende Alktionwmrer faa. Har et Selskab
en Aktiekapital paa 1 Mill. Kr. og en
Reservefond paa 2 Mill. Kr., er det en

Selvfolge, at det Selskab er lige saa stamrkt.

gkonomisk, som hvis det havde en Aktie-

kapital paa 3 Mill: Kr.; men skattemessigh

belastes det langt sterkere, naar det kun
har en Aktiekapital paa 1 Mill. Kr. og de
2 Mill. Kr. i Reserve. Dette Forhold fik
man sendret ved Loven af 1927, hvilket efter
min Mening var forstandigt, men det er
genere blevet lavet om:.

Men der er jo dog ingen Forstand i, at
Aktionsrer — det er jo nu engang Aktio-
noererne, der  ejer -Selskaberne, og ikke
Direktorerne: — lader deres Penge blive
staaende i Selskabet og derved konsoliderer
Selskabet, naturligvis ud fra den Betragt-
ning, at den Del af deres Fortjeneste, som
-de lader blive staaende — og det er jo en
Del af de paageldendes Fortjeneste —, for-
venter de at faa forrentet i hvert Fald mindst
med Bankrente og i-givet Fald med mere,
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‘at Aktionererne uvilkaarligt siger:
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hvis Virksomheden gaar godt, naar saa Sta-
ten, som vi jo nu har set det Gang paa .
(ang, ustandselig er ude efter netop at
beskatte de velkonsoliderede Selskaber.
Bag Konsolideringen burde der ligge
foraget Virksomhed. Det, som Staten alt-
saa nu gor over for disse Selskaber, nemlig
at beskatte dem til en ofte urimelig Hojde,
er netop at formindske deres Mulighed for =
at kunne skabe Beskeftigelse. Det, der,
naar der er Tale om den direkte Beskat-
ning, er Grundsynspunktet fra konservativ
Side, er: Er det beskewftigelsesmaessigt for-
standigt at beskatte Selskaberne saa hejt,
Saa
vil vi da virkelig ikke mere lade noget af
det, der tilkommer os, blive staaende, for
vi ved jo, at Staten tager en storre eller
mindre Del! Er det da forstandigt at gaa
til saa voldsomme Skatteudskrivninger, som
her foreslaas, over for de storre, eventuelt
storste Indkomster, idet man dog vel nor-

malt maa gaa ud fra, at der bag Indkomsten .

ligger en betydelig Virksomhed, og at dette
igen normalt — der kan veere Undtagelser —
er Udtryk for, at Pengene i den paageeldendes
Haand “betyder Sandsynlighed for Beslkeef-
tigelse og ogsaa for en Forogelse af Beskef-
tigelsen, hvis han beholder Pengene?

Jeg tror ikke, det er forstandigt. Vi
fra konservativ Side er ikke imod, at sterre
Indkomster under visse Omstendigheder
maa beere store Byrder; men vi maa heevde,
at i Betragtning af den Skattelovgivning,
vi har — jeg teenker paa den samlede Skatte-
byrde —, skal der meget veegtige Grunde
til for at gaa hejere end vi allerede er kom-
met — helt afvise, at man kan gaa-hgjere,
vil jeg paa den anden Side ikke. Men man
maa have en fuldstendig Opgerelse over,
hvilken Hgjde man er naaet til i den sam-
lede Skattebyrde, saaledes at man kan blive -
fuldkommen klar over det, som trods alt er:
vigtigere, end om.denne eller hin bergves
saa og saa mange Tusind Kroner i Skat,
nemlig om man ikke ved en Forhgjelse af
Skattebyrden skader det danske Samfund
i beskeftigelsesmessig Henseende.’ v

Det er ud fra den Betragtning, jeg maa
tilraade meget stor Forsigtighed over for en
Forhgjelse af den direkte Skat, vi har,
selv.om det maatte dreje sig om Formaal,
som vi i og for sig kunde gnske opfyldt..—
At det er let.for os at nagte at viere med;.
naar de Formaal, man vil fremme gennem
Skatten, ikke engang har Partiets Tilslut-
ning, er jo selvsagt. - o
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vi behandler i disse Dage,” kan man vel



