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[Valdemar Thomsen.]
frugtesles, medmindre man har i Sinde igen
at give Spekulationen en Chance.

Tiden maa nu veere inde til, at Rege-
ringen tilkendegiver, om den vedblivende
vil folge Direktor Bramsnees’s Anvisninger,
der afgjort for eller senere vil betyde
Kamp med et organiseret Landbrug, eller
om man vil slaa ind paa en skonomisk
Politik, der i sig beerer Spiren til et frugt-
bart Samarbejde med Landbruget til Gavn
for alle Parter.

I den Omstendighed, at Regeringen
under den Form, som sket er, har fremsat
Forslag til Lov om Foranstaltninger ved-
rgrende Landbrugets Geld, er der for mig

paa den ene Side noget vist opmuntrende,

men paa den anden Side noget meget tra-
gisk. Det opmuntrende bestaar i, at Rege-
ringen virkelig erkender, at her er et Pro-
blem, der treenger sig paa til Losning; deb
tragiske er, at Regeringen ikke tager Kon-
sekvensen af de Anskuelser, som ligger il
Grund, og som der til Dels er givet Udtryk
for i Forslagets Bemerkninger. Man er-
keénder, at det ikke er muligt for TLand-
memndene at forrente Ejendomsskyldveerdi
plus” Veordi af Beswtning og Inventar, og
indrommer, at mange har en meget stor
Geld ud over den nmvnte Verdi. Saaledes
har, siges der, 50 000 en Gewld mellem 85
og 110 pCt. af Panteveerdien og ikke mindre
end 60 000 en Geld paa mere end 110 pCt.
af Panteverdien. Aarsagen til dette uende-
~ lig sergelige Billede af de gkonomiske For-
hold kommer man ikke nwmrmere ind paa;
men ingen er vel i Tvivl om, at det i det
veesentligste skyldes Lovgivningsmagtens
Indgreb og Velstandsfordelingen, navnlig
gennem Kronens Parifering og Valutacen-
tralen med tilhprende Importregulering og
kunstige Valutakurser. Derigennem er Land-
brugets Formue nemlig gaaet tilbage med
ikke mindre end 13/ Milliard, samtidig med
at andre FErhverv .blev nogle Hundrede
Millioner Kroner rigere.

Det er for gvrigt et slaaende Eksempel
paa, at det er lykkedes godt for Lands-
tingsflertallet at veerne Kapitalen, verne
den Kapital, som ligger uden for Land-
brugernes Kreds. Det er lykkedes saa godt,
at vedkommende trods Krise og Elendig-
hed blev rigere, medens Landbruget blev
gkonomisk ruineret og i mange Tilfelde
moralsk gdelagt. Med en saadan Udvikling
er det saare naturligh, at Landbruget ikke
kan forrente sin Geld, ikke fordi Geelden
i Almindelighed i og for sig er swrlig stor,
" men fordi Indtjeningsmulighederne - staar
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i et afgerende Misforhold til den ovrige .
Befolknings. o S
Det tragiske ligger da i, at man ikke
vil rette dette Misforhold, men synes at
veere stemt for at sanere Landbruget defla-
torisk samtidig med, at alt andet gaar i
inflatorisk Retning. Sandheden, som ' man
meget nedig vil indremme og nedig -tage
Konsekvensen af, er, at Regering og Rigs-
dag i 1925 fratog Landbruget Halvdelen af
dets Penge og fra 1931 forhindrede Land- .
bruget i at-kunne forrente andres. I Be-
merkningerne er der gjort Rede for, at
ikke mindre end: 110000 Landmeend i
Virkeligheden er i en gkonomisk Nods-
situation,] ikke fordi de er mindre arbejd-
somme og sparsommelige end andre, deb
er der sikkert ingen, der vil vove at paa-
staa, men udelukkende fordi der ‘gennem
Lovforanstaltninger er opstaaet skonomisk
Uligeveegt mellem paa den ene Side Eksport-
og frie Markedspriser og paa den anden Side
Lenninger og bundne Priser. Ved at stabili-
sere Vekselkurserne har man stabilisere
Uligeveaegt, Arbejdsleshed o. s. v.
Det kummerlige Resultat, som i Dag
kan noteres for Landbrugets. Vedkommende,
skyldes sikkert ikke, det vilde jeg nedigt
tro, egentlig ond Vilje fra Regeringens og
Flertallets Side, men langt snarere den Om-
steendighed, at Regeringen, hvad der kan
vere meget forstaaeligh, forst og fremmest
soger at vwmrne egne Valgeres -Lon-og
Levestandard — dette 1 Forbindelse med,
at - Landstingsflertallet. forst og ' fremmest
i alt, hvad det foretager sig, tenker paa
Kapitalens Interesser. Med disse to-afgeren-
de Faktorer i Lovgivningsarbejdet ‘maatte
det, som Tallene viser, blive Bonden, der
kom til at leegge Ryg til, ikke mindst fordi
man alt for lenge har formaaet at indbilde
Landmeendene, at Landstingsflertallet var
deres eneste sande Venner og Beskyttere.
Det er meget muligt, det er vel endogsaa
sandsynligt, at Landstingsflertallet nok .vil
gore lidt for Landbruget, vel at merke
hvis det kan ske ved Forringelse af ‘Arbej-
dernes Levevilkaar, og hvis det kan ske
uden at gaa Industrien, Hejfinansen, tanti-
dmebegeerlige Bestyrelser o. s. v. for neer;
det er Tovtreekkeriet mellem Regeringen og
Landstingsflertallet, der har bevirket, at vi
sidder i det, som vi gor. . ..
Derfor hilser jeg med Glede; at den
hejteerede Statsminister: efter en Udtalelse
til Bladet ,,Politiken” synes at have for-
staaet, at Fremtiden ligger i et- Samarbejde
mellem Arbejder og Bonde. At det, som
bebudet af Statsministeren, bliver uden om



