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Socialministeren (Ludvig Christensen):
Det wrede Medlem Hr. Krag fremsatte i
sin Ordferertale en Reekke Betragtninger
vedrgrende Socialreformen og dens Virk-
ninger, og han kom herunder sterks ind paa
at omtale, hvad han kaldte den Demorali-
sation over for Arbejdet, som er vokset frem
gennem den alt for lette Adgang til Under-
stottelse, der administrativt er aabnet
gennem Fortolkning af Socialloven. Jeg vil
gerne protestere imod, at den Understot-
telse, der ydes gennem Socialloven, skulde
veere Aarsag til det, det wrede Medlem
formentlig teenker paa her, den Vandring
fra Land til By, der finder Sted for Tiden,
og som ikke er noget nyt Feenomen. Heldig-
vis er den danske Arbejder indstillet paa
at ville arbejde for at forserge sig selv, det
ved vi jo gennem alle de Aar, der er gaaet,
og fraset den endnu ikke beviste Paastand
om de mange Tusinde Arbejdsgivere paa
Landet, der skal mangle Arbejdskraft, har
vi ikke fra noget Sted hert om, at der skulde

mangle Arbejdskraft ved det Arbejde, der

er Brug for Arbejdskraft til.

Jeg skal ikke komme ind paa en
nermere Omtale af Aarsagerne til Vandrin-
gen fra Land til By. Den hgjterede Land-
brugsminister har allerede for sit Vedkom-
mende gjort en Rewkke Bemsrkninger ved-
rorende dette Forhold, meén det rede
Medlem Hr. Krag vil sikkert vere enig med
mig i, at der her er Tale om en Reekke sam-
virkende Aarsager, som har langt sterre
Indvirkning paa dette Forhold end den i
det wrede Medlems Tale saa steerkt frem-
hevede Understottelse.

Det wrede Medlem talte dernwmst om
Refusionsordningen. Herom vil jeg gerne
sige, at Refusionsordningen har ikke svig-
tet. Ved de Beregninger, der blev foretaget
forud for Sociallovens Ikrafttreeden, Be-
regninger, der blev foretaget over Finans-
aaret 1930—31 for de af Kommunernes
Udgifter, der kunde komme i Betragtning
ved Fordelingen efter Refusionsordningen,
blev det beregnet, at gennem Refusions-
ordningen skulde Hovedstaden have 31,5
pCt. Og hvad har Hovedstaden faaet?
Ved Fordelingen for Halvaaret 1. Oktober
1933—31. Marts 1934 30,3 pCt., altsaa 1,2
pCt. mindre end forudsat ved Beregningen
for Lovens Ikrafttreeden; og Provebereg-
ningen for det folgende Finansaar, 1. April

3/, 35: 1. Beh. af F. t. Finanslov for 1936—37.
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| 1934—31. Marts 1935, viser, at Hovedsta-

den efter den Beregning vil faa 30,6 pCt.,
altsaa 1 pCt. mindre end ved Beregningen
forud for Lovens Vedtagelse.

For Provinsbyernes Vedkommende stil-
ler de samme Tal sig som felger: 21,8 pCh.
ved Beregningen forud for Lovens Vedta-
gelse, 23,1 pCt. ved Fordelingen for det fol-
gende Halvaar, forste Halvaar af Lovens
Virketid, og ved Preveberegningen for
Finansaaret 1934—35 23 pCt. For Provins-
byernes Vedkommende viser Prevebereg-
ningerne altsaa for det sidste Aar 1,2 pCt.
sterre Refusion end efter Beregningen forud
for Lovens Vedtagelse. For Sognekommu-
nernes Vedkommende er de samme Tal
46,7 pCt., 46,6 pCt. og 46,6 pCt.

Jeg tror ikke, at man ved at se paa
disse Tal vil kunne hevde med nogen som
helst Ret, at det er Refusionsordningen, der
har svigtet. Noget andet er, at Udgifterne
i Henhold til Socialloven er blevet sterre,
end Forudseetningen var dengang, da Loven
blev gennemfort. Om Aarsagerne hertil skal
jeg ikke paa nerveerende Tidspunkt udtale
mig, men det er givet, at jo leengere en Krise-
periode varer, med saa meegtig en Arbejds-
lgshed, som vi har kendt i disse Aar, 1 jo
hojere Grad vil Udgifterne pr. Familie, der
treenger til Hjeelp gennem Socialloven,
stige, 1 jo hejere Grad vil man naa til, ab
der er saadanne seerlige Forhold til Stede,
som nedvendigger for at opretholde Fami-
lien, at der ydes en sterre Hjwxlp end den
i Socialloven forudsatte.

Jeg skal ikke her gare Bemeerkninger
om Rimeligheden af, at der foretages Ain-
dringer i den Fordeling, som foregaar gen-
nem Refusionsordningen, men paa et senere
Tidspunkt vil jeg dog sige noget om, hvor-
fi'or vi ikke 1 Ojeblikket vil gore noget ved

et. .

Det @rede Medlem Hr. Hans Pinstrup
talte om Rimeligheden af at opnaa en Zn-
dring i Ulykkesforsikringsloven til Gavn for
Fiskerne. Det gjaldt to forskellige Forhold.
Herom vil jeg gerne sige for det forste, at
naar det wmrede Medlem udtaler, at man i
Tiskerikredse gnsker at komme tilbage til
Princippet i Ulykkesforsikringsloven af 1927, .
hvis Hovedregel var, at alle Fiskere, der
havde mindst 3/; af deres Aarsindteegt ved
Fiskeri, betragtedes som selvstendige er-
hvervsdrivende, saa er hertil at bemeerke,
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