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bekendt med Overtidsbogens Indhold og til at tage Udskrifter 
,deraf. (§ 17). 

Af Lovforslagets øvrige Indhold kan nævnes § 19, der 
henlægger Tilsynet med Lovens Overholdelse til Statens 
Skibstilsyn, og § 20, der fastsætter Bødestraf for Overtrædelse 
af Lovens Bestemmelser, dog Fængsel i indtil 2 Aar for at 
føre falsk Overtidsbog samt for med Forsæt at tilintetgøre, 
understikke eller ulæseliggøre denne. 

Socialdemokraternes Ordfører, P. Andersen, udtalte sin 
Glæde over Lovforslagets Fremkomst og haabede, at det skulde 
lykkes at gennemføre det i Samlingens Løb; dog ønskede han 
nærmere Overvejelse af flere Enkeltheder. Venstres Ordfører, 
Duborg, understregede, at det paa dette Erhvervsomraade 
var nødvendigt at tage vidtgaaende internationale Hensyn, 
og at Sagen burde behandles med den yderste Varsomhed, 
særlig hvis man kunde gaa ud fra 홢 hvad man formentlig 
kunde - ,  at de nuværende Forhold for danske Søfolk stod 
paa Højde med eller over Søfolkenes Forhold i de med Dan- 
mark konkurrerende Lande. Taleren ønskede derfor en 
meget grundig Udvalgsbehandling. Ogsaa Ordføreren for 
Det konservative Folkeparti, B01.6et, pegede paa, at Søfarten 
-er. et i allerhøjeste Grad internationalt Erhverv, og at man 
derfor maatte vogte sig for at berøve dansk Skibsfart dens 
Konkurrenceevne, hvad der baade vilde skade Erhvervet, de 
søfarende og Samfundet som Helhed. Problemet krævede 
derfor en nøje Undersøgelse. Derimod advarede' Bager, som 
talte paa Det radikale Venstres Vegne, imod at lade sig bremse 
i sine Reformbestræbelser af de fra Venstres og konservativ 
Side fremsatte Betænkeligheder. Man maatte være opmærk- 
som paa de søfarendes Misfornøjelse med de i Aarenes Løb 
opnaaede Resultater og paa den store Samfundsinteresse i 
at forebygge Konflikter til Søs, og Spørgsmaalet var, om 
Tidspunktet ikke netop var inde til, at Staten gav en Norm 
for, hvad der i Øjeblikket maatte anses for at være det for- 
nuftmæssigt opnaaelige. Partiet var derfor meget ivrigt 
efter at gennemføre en Lov i den foreslaaede Aand og Retning, 
men Taleren kritiserede dog forskellige Enkeltheder og var 
navnlig ikke tiltalt af Fastsættelsen i § 15 af Minimumsbetaling 
for Overarbejde og af Dispensationsbestemmelsen i § 16. 홢 
Ordføreren for Det kommunistiske Parti, Munch-Petersen, 
fremførte Indvendinger mod en Række af Lovforslagets 
Paragraffer. Partiet vilde støtte de Bestemmelser i Regerings- 
forslaget, som virkelig var til Fordel for Søfolkene, men for- 
beholdt sig at stille Ændringsforslag med Hensyn til de 


