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høje Afgiften med det nødvendige Beløb saavel for voksne 
Kreaturer som for Kalve. Ifald Prisstigningen paa Kreaturer 
viste sig at foraarsage en Udvidelse af Besætningerne, skulde 
Ministeren fremsætte Forslag om Produktionsbegrænsning. 홢 
Disse Ændringsforslag, der kun fik Forslagsstillernes Stemmer, 
forkastedes med et noget vekslende Stemmetal; imod det 
første, om Hævning af Priserne op til 1929-Niveauet, hvorom 
Venstres Ordfører udtalte, at der var ikke noget, man hellere 
vilde, men at det formentlig vilde være umuligt at naa videre, 
end Venstre selv havde foreslaaet, stemte 91. 

Ved 3. Behandling vedtoges Lovforslaget med 68 Stemmer 
mod 5 (Retsforbund og Kommunister). Venstre og Konserva- 
tive undlod at stemme, idet Partiernes Ordførere ytrede 
Haab om, at Forslaget vilde blive ændret i Landstinget. 

Forhandlingerne i Landstingets Udvalg førte imidlertid 
ikke til noget ændret Resultat. I Udvalgets Betænkning,der 
blev afgivet samme Dag, som Sagen var til 1. Behandling, 
den 31. Oktober, udtaltes baade fra Venstres og fra konserva- 
tiv Side, at samtlige Ændringsforslag, der blev skitseret i 
Udvalget, var blevet afvist af Ministeren. Venstres Medlem- 
mer fandt det derfor formaalsløst at stille Ændringsforslag 
ogsaa under Hensyn til, at den gældende Lov udløb samme 
Dag. Det konservative Mindretal sluttede sin Udtalelse 
med, at Forslaget i den foreliggende Skikkelse ikke kunde 
anses for tilfredsstillende, og Mindretallet mente ikke, at 
Producenterne fik den Pris, der kunde tilkomme dem. 홢 Lov- 
forslaget vedtogeß herefter med Regeringspartiernes Stemmer 
alene (25), medens 33 Medlemmer hverken stemte for eller 
imod. 

En væsentlig Del af Diskussionen ved 1. Behandling i 
Folketinget drejede sig om Organisationen af Kødeksporten, 
særlig til Belgien, og Sammensætningen af det saakaldte 
Eksportudvalg samt om Udvalgets Forretningsgang, der blev 
stærkt kritiseret af Thomsen (F. F.). Landbrugsministeren 
gjorde gældende, at det, naar man skulde sikre Overholdelsen 
af de trufne Aftaler, var nødvendigt at gøre Eksporten til et 
Monopol, og at de hidtidige Eksportører, der har oparbejdet 
Eksporten, først og fremmest maatte have Krav paa at faa 
Del i den formindskede Eksport. Thomsens Paastand om, 
at de private Eksportører skulde have for stor Indflydelse i 
Udvalget, troede Ministeren ikke var berettiget. 홢 Paa 
Grundlag af en af Thomsen indgiven skriftlig Klage og en fra 
Eksportudvalget indhentet Redegørelse genoptoges Diskus- 
sionen ved 2. Behandling. Ministeren erklærede da, at han 
fandt den Dokumentation, der i Redegørelsen var givet af 


